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Resumen

Contrariamente a los principios que se encuentran consagrados en el Titulo I de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, especificamente lo dispuesto
en sus Articulos 2 y 3 con relacion a la libertad, la justicia, la preeminencia de los
derechos humanos, la ética, y la defensa y el desarrollo de la persona, el Poder Judicial
en Venezuela, se caracteriza por dictar decisiones incoherentes. Las falacias en las que
se basa la pasmosa mayoria de las decisiones del Maximo Tribunal de la Republica,
especialmente de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, cuyo criterio
es vinculante para todo el resto de los juzgados del pais, son escandalosamente visibles.
Sobre la base de lo anterior, emerge el objetivo general del presente Trabajo de Grado
de Maestria, el cual se centra en elaborar una propuesta para la introduccion normativa
de la Teoria de la Argumentacion como fundamento para la formulacion de decisiones
judiciales en Venezuela. Para lograrlo, se parte de la hipdtesis que considera la
existencia de una imperiosa necesidad de una norma juridica que regule la calidad
argumentativa de las decisiones judiciales en Venezuela, en virtud del empleo
sistematico de razonamientos falaces por parte de la Sala Constitucional en sus
decisiones. El abordaje se lleva a cabo mediante la hermenéutica juridica, el analisis
argumentativo y el método de la racionalidad legislativa. Como resultado de los
hallazgos obtenidos, se confirma la hipétesis formulada, se identifico el factor politico-
ideologico como el elemento principal entre los criterios fundamentales empleados por
la Sala Constitucional, y la argumentacion judicial venezolana cuyas directrices
emanan del mencionado tribunal, se caracteriza por su incoherencia y naturaleza falaz.

Palabras clave: Argumentacion Juridica, Argumentacion Judicial, Perfil del Juez

Venezolano.
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Introduccion

La Teoria de la Argumentacién como parte del quehacer filosofico constituye un
elemento indispensable de toda actividad racional, de toda ciencia, de toda disciplina.
Tal importancia se evidencia con mayor fuerza, en las areas del conocimiento que se
basan fundamentalmente en el discurso racional y las abstracciones intelectuales, que
luego han de desarrollarse, plasmarse y aplicarse en el mundo material. Este es el caso
del Derecho en sus tres acepciones (como ciencia, como norma y como facultad).

De alli, que la Teoria de la Argumentacion sea considerada como una de las
vertientes de la Filosofia, y mas frecuentemente de la Filosofia del Derecho, dado que
se erige como uno de los pilares fundamentales que da sentido a todo pronunciamiento
juridico: doctrinario, legislativo y judicial. Estos ultimos, los pronunciamientos
judiciales, tienen una especial caracteristica de afectacion sobre la vida de las personas
y las relaciones que entre ellas se configuran, dada la fuerza, particularidad y énfasis
que se imprime en su dictamen y ejecucion, asi como la manera en que modifica el
desenvolvimiento, la capacidad o la libertad de los individuos sujetos a la jurisdiccion
de un Estado.

En efecto, el poder-deber que tiene un Estado con relacion al ejercicio de la
jurisdiccion, es vital tanto para su propia supervivencia, como para la de los individuos
que integran el elemento existencial de este, referido a la poblacién'. Dada esta
importante relacion entre la jurisdiccion y la vida de las personas, se infiere la
existencia de una imperiosa necesidad de que la actividad de juzgamiento se lleve a
cabo de manera plenamente justificada y con el maximo de legitimidad, lo cual se logra
adoptando las decisiones judiciales como producto de un proceso racional sensato,

coherente y solido, fundamentado en la reflexion, la legalidad, la justicia, la

! De acuerdo con la moderna Teoria General del Estado, el Estado es una entidad consensual
cuyos elementos existenciales son: poder, territorio y poblacion, asi como el reconocimiento por parte
de la Comunidad Internacional, como tal. Entre otras fuentes, se puede verificar esta nocion, en Reinaldo
Chalbaud, Estado y Politica (Caracas: Ediciones Liber, 2007).



proporcionalidad, la oportunidad, la imparcialidad?, la idoneidad, la transparencia, la
autonomia y la responsabilidad.

No obstante lo anterior, y contrariamente a los principios que se encuentran
consagrados en el Titulo I de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela
(2009), especificamente lo dispuesto en sus Articulos 2 y 3° con relacion a la libertad,
la justicia, la preeminencia de los derechos humanos, la ética, y la defensa y el
desarrollo de la persona, el Poder Judicial en Venezuela, se caracteriza por dictar
decisiones incoherentes, a través de extensas sentencias (por la gran cantidad de
paginas), cuyo contenido es en su gran mayoria, copias textuales de libros, de otras
sentencias o de las actas procesales.

Aun asi, las falacias en las que se basa la pasmosa mayoria de las decisiones del
Maximo Tribunal de la Republica, especialmente de la Sala Constitucional del Tribunal

Supremo de Justicia, cuyo criterio es vinculante* para los demas organos de

2 Los tltimos cinco principios sefialados, se encuentran recogidos en la Constitucién de la
Reptiblica Bolivariana de Venezuela en su Articulo 26, de la siguiente manera: Articulo 26. Toda persona
tiene derecho de acceso a los 6rganos de administracion de justicia para hacer valer sus derechos e
intereses, incluso los colectivos o difusos; a la tutela efectiva de los mismos y a obtener con prontitud la
decision correspondiente.

El Estado garantizara una justicia gratuita, accesible, imparcial, idonea, transparente, autdnoma,
independiente, responsable, equitativa y expedita, sin dilaciones indebidas, sin formalismos o
reposiciones inttiles.

3 Articulo 2. Venezuela se constituye en un Estado democratico y social de Derecho y de Justicia,
que propugna como valores superiores de su ordenamiento juridico y de su actuacion, la vida, la libertad,
la justicia, la igualdad, la solidaridad, la democracia, la responsabilidad social y, en general, la
preeminencia de los derechos humanos, la ética y el pluralismo politico.

Articulo 3. El Estado tiene como fines esenciales la defensa y el desarrollo de la persona y el
respeto a su dignidad, el ejercicio democratico de la voluntad popular, la construccion de una sociedad
justa y amante de la paz, la promocion de la prosperidad y bienestar del pueblo y la garantia del
cumplimiento de los principios, derechos y deberes reconocidos y consagrados en esta Constitucion.

La educacion y el trabajo son los procesos fundamentales para alcanzar dichos fines.

4 De obligatoria aplicacion para todos los tribunales de la Republica. V.gr. Sentencia 635.
Expediente 10-0133 (Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, 30 de mayo de 2013):

En este sentido, la discrecionalidad que se le atribuye a la facultad de revision constitucional, no
debe entenderse como una nueva instancia y, por lo tanto, la solicitud en cuestion se admitira solo a los
fines de preservar la uniformidad de la interpretacion de normas y principios constitucionales o cuando
exista una deliberada violacion de preceptos de ese rango, asi como cuando se contrarien los criterios
vinculantes de la Sala Constitucional del Maximo Tribunal, lo que sera determinado por la Sala en cada
caso, siendo siempre facultativo de esta su procedencia



administracion de justicia del pais, son escandalosamente visibles. En el desarrollo de
la presente investigacion, se seleccionan algunas sentencias tomadas de forma
arbitraria para su analisis argumentativo. El proceso de seleccion no sigue un patron de
prioridades respecto de los temas que se tratan, con una sola excepcion: la sentencia
1309 de fecha 19 de julio de 2001 dictada por la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, la cual representa una directriz fundamental sobre la cual se
construyen todos los criterios subsiguientes de ese 6rgano jurisdiccional.

Los analisis en cuestion, se efectiian a lo largo del desarrollo del presente trabajo,
a fin de demostrar la certeza y gravedad de lo que aqui se afirma respecto de lo que
ellas adolecen, poniendo en evidencia la urgente necesidad de constrefiir a quienes se
encuentran atribuidos por el ordenamiento juridico para tomar decisiones judiciales, a
cuando menos, argumentar correctamente, dada la importancia de sus funciones y las
consecuencias que implican para todas aquellas personas sometidas a la jurisdiccion
venezolana.

Importantes obras se han escrito sobre Teoria de la Argumentacion, sobre
argumentacion en general, y sobre argumentacion juridica. No obstante, en la revision
preliminar, para el desarrollo de la presente investigacion, no se localizaron estudios
relacionados que versen sobre la incorporacion en el ordenamiento juridico
venezolano, exigencias sobre el aprendizaje y formacion de los juzgadores acerca de la
Teoria de la Argumentacion, como fundamento para la formulacion de decisiones
judiciales.

Por consiguiente, el estado de la cuestion en este caso particular, versa sobre la
situacion actual respecto de las exigencias dentro del ordenamiento juridico
venezolano, acerca de la correccion argumentativa en las decisiones judiciales. En
primer lugar, el ya citado Articulo 2 constitucional, refiere que la justicia es un valor
superior del ordenamiento juridico venezolano, de lo que se deduce que las decisiones
judiciales no pueden (o no deben) ser arbitrarias, y las que lo sean, necesariamente

contravienen la referida disposicion constitucional.



Del mismo modo, se tiene lo dispuesto en el Articulo 26> de la Carta Magna, en
el cual se reconoce el derecho de toda persona a la Tutela Judicial Efectiva, asi como
la garantia que ofrece el Estado, para una administracién de justicia idonea. Sin
embargo, lo que aborda la Constitucion en tal sentido, se trata de principios, cuyo
tratamiento dentro del ordenamiento juridico venezolano no ha sido desarrollado con
suficiente amplitud y profundidad, por cuanto no ofrece una guia clara ni especifica.

Por otro lado, el Cédigo de Procedimiento Civil® en el ordinal cuarto de su
Articulo 243, establece que toda sentencia debe contener “Los motivos de hecho y de
derecho de la decision.” Un motivo es segin la Real Academia Espafiola’: “1. adj. Que
mueve o tiene eficacia o virtud para mover. 2. m. Causa o razéon que mueve para algo.
3. m. En arte, rasgo caracteristico que se repite en una obra o en un conjunto de ellas.
4. m. Tema o elemento tematico de una obra literaria.”

De manera que, con solo presentar aquellas causas que provocaron la decision
contenida en una sentencia, bastaria para satisfacer el citado mandato legal. Un ejemplo
de motivo, puede ser el enojo o indignacion del juez ante una situacion determinada,
sus preferencias politico-partidistas, bien una cuestion de simpatia; o tal vez un impulso
emocional; entre muchos otros motivos. De este modo, la decision estaria motivada,
pero no justificada.

En efecto, el numeral 3 del articulo 172 de la Ley Organica Procesal del Trabajo®
establece que una de las causales para declarar con lugar el recurso de casacion es por

“...manifiesta ilogicidad de la motivacion”. El término “ilogicidad” evoca claramente

5> Articulo 26. Toda persona tiene derecho de acceso a los drganos de administracion de justicia
para hacer valer sus derechos e intereses, incluso los colectivos o difusos; a la tutela efectiva de los
mismos y a obtener con prontitud la decisién correspondiente.

El Estado garantizara una justicia gratuita, accesible, imparcial, idonea, transparente, autdbnoma,
independiente, responsable, equitativa y expedita, sin dilaciones indebidas, sin formalismos o
reposiciones inttiles.

¢ Codigo de Procedimiento Civil de Venezuela. Gaceta Oficial de la Repuiblica de Venezuela No.
4.209 (Extraordinaria). Septiembre 18, 1990, 1990.

7 Real Academia Espafiola. Diccionario de la Lengua Espafiola. 2001.
http://dle.rae.es/?1d=BGZ60q1

8 Ley Organica Procesal del Trabajo (Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
No. 37.504), Agosto 13 de 2002.



lo atinente a la estructura logica formal del argumento, lo cual atafie exclusivamente a
la forma y no al contenido. Esto, sin mencionar que no existe ninguna guia en tal
sentido, ni precedentes judiciales, ni normas juridicas.

Por otra parte, el Articulo 10 del Codigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza
Venezolana’, se refiere a la “Argumentacion e interpretacion judicial”, de la siguiente
manera: “Articulo 10. Las argumentaciones e interpretaciones judiciales deberan
corresponderse con los valores, principios, derechos y garantias consagrados por la
Constitucion de la Republica y el ordenamiento juridico.”

Como puede observarse, el citado articulo se limita a hacer referencia a los
“valores, principios, derechos y garantias consagrados por la Constitucion de la
Republica y el ordenamiento juridico.”, lo cual es igual a hacer una redundante e inutil
remision a los mismos términos abstractos y genéricos a los que se hizo referencia en
parrafos anteriores, sin resolver el problema. En otras palabras, si se elimina el Articulo
10 del Codigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana, no existiria ninguna
diferencia en tal sentido.

En definitiva, no existe regulacion, guia, orientacion o normativa alguna dentro
del ordenamiento juridico venezolano, que obligue a los Administradores de Justicia a
seguir las reglas de la l6gica y de una buena argumentacion, para desarrollar y exponer
los razonamientos destinados a producir una decision judicial, las cuales inciden de
manera critica en la vida de las personas afectando su patrimonio o su libertad.

De los vacios normativos dentro del ordenamiento juridico venezolano, en
combinacion con la grave crisis jurisdiccional que vive Venezuela en los actuales
momentos, surge la necesidad de formular propuestas que apunten a la incorporacion
obligatoria de la Teoria de la Argumentacion en la fundamentacion de las decisiones
judiciales en Venezuela, pues lo que debe hacerse no es motivar la decision, sino

decidir justificadamente con base en la razon, la verdad, la sensatez, la coherencia, la

9 Codigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana (Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela No. 6.207 -Extraordinario-), Diciembre 28 de 2015.



logica, la legalidad, la justicia, la proporcionalidad, la oportunidad, la imparcialidad, la
idoneidad, la transparencia, la autonomia y la responsabilidad.

En tal sentido, la Teoria de la Argumentacion ofrece importantes herramientas (y
reglas), cuya implementacion puede encaminar de manera positiva el inicio de un
importante, progresivo, continuo e inédito desarrollo del ejercicio de la Jurisdiccion en
Venezuela, en beneficio de todos los habitantes y del engrandecimiento de la sociedad
venezolana. De alli, la necesidad de llevar a cabo la presente investigacion, pues su
resultado proporciona una herramienta cuya correcta aplicacion, estd destinada a
reducir a su minima expresion, las sentencias judiciales incongruentes y arbitrarias, que
tanto dafio hacen a esta gran nacion.

Sobre la base de lo anteriormente expuesto, emerge el objetivo general del
presente Trabajo de Grado de Maestria, el cual se centra en elaborar una propuesta para
la introduccioén normativa de la Teoria de la Argumentacién como fundamento para la
formulacion de decisiones judiciales en Venezuela. Para lograrlo, se parte de la
hipdtesis que considera la existencia de una imperiosa necesidad de una norma juridica
que regule la calidad argumentativa de las decisiones judiciales en Venezuela, en virtud
del empleo sistematico de razonamientos falaces por parte de la Sala Constitucional en
sus decisiones. El abordaje se lleva a cabo mediante la hermenéutica juridica, el analisis
argumentativo y el método de la racionalidad legislativa.

El andlisis argumentativo en cuestion, contempla las diez reglas de van Eemeren
para una discusion critica'® y las implicaciones de su quebrantamiento (empleo de
falacias), asi como la metodologia propuesta por Toulmin'!, la cual consiste
basicamente en designar unas determinadas etiquetas a los elementos constitutivos del
argumento y disponerlos preferiblemente de forma gréfica, a fin de facilitar su lectura
y comprension: Datos (D), Conclusion (C), Garantia (G), Respaldo (R), Matizadores

Modales (M), Refutacion (E); de los cuales los tinicos que siempre han de estar

10 Frans van Emeren, y Rob Grootendorst. Argumentacion, Comunicacion, Falacias. Una
Perspectiva Pragma-Dialéctica, (Santiago de Chile: Universidad Catdlica de Chile, 2002).
' Toulmin, “Los Usos de la Argumentacion”.



presentes seran los tres primeros.

Los Datos (D) son aquellos enunciados sobre los que se fundamenta (o pretende
fundamentar) la Conclusion (C), la Garantia (G) es lo que legitima el paso de los Datos
(D) a la Conclusion (C). El Respaldo (R) se trata de ““...otras certezas, sin las cuales las
propias garantias carecerian de autoridad y vigencia...”'?, los Matizadores Modales
(M) son aquellas locuciones que “...indican la fuerza conferida por la garantia en el
paso adoptado, mientras que las condiciones de refutacion (E) apuntan las
circunstancias en que la autoridad general de la garantia ha de dejarse a un lado.”"?

Adicionalmente, se ha considerado pertinente emplear una herramienta utilizada
por Marraud'#, denominada Cuestiones Criticas, las cuales:

...sirven a un doble propdsito. En primer lugar, suministran una
bateria de pruebas a las que someter a los argumentos que se ajustan a ese
patron argumentativo. En segundo lugar, tienen la funcidon dialéctica,
heredada de los topicos, de ayudar a los participantes en un intercambio
argumentativo a buscar objeciones y contraargumentos. Esas dos funciones
estan conectadas entre si porque la fuerza de un argumento se determina
con respecto a un trasfondo de argumentos opuestos.

Por otro lado, seguidamente al analisis argumentativo de los pronunciamientos
del Organo Jurisdiccional con base en la metodologia planteada, se formulan algunas
Cuestiones Criticas a los fines revelar la fuerza argumentativa que llevan consigo.

Finalmente, para la elaboracion de la propuesta, se emplea el método propuesto
por Atienza'>, mediante el cual se circunscribe la actividad legislativa a un marco
racional basado en cinco criterios:

1. Una racionalidad comunicativa o lingiiistica, dado que el legislador es un

12 Toulmin, “Los Usos de la Argumentacion,” 140

13 Toulmin, “Los Usos de la Argumentacion,” 140

4 Marraud, H. ;Es Logic@? Andlisis y Evaluacion de los Argumentos, Mérvel, Madrid, 2013,
pp. 177-178

15 Manuel Atienza, Contribucion a una Teoria de la Legislacién (Madrid, Espafia: Cuadernos
Civitas), 1997.



emisor de informacion en un lenguaje determinado, propio del Derecho, y debe ser
capaz de comunicarlo de manera efectiva;

2. Una racionalidad juridico — formal, ya que la ley debe integrarse
coherentemente en un sistema normativo preexistente;

3. Una racionalidad pragmatica, ya que la conducta de los destinatarios de la ley
es la que debe amoldarse a lo ordenado por la ley;

4. Una racionalidad teleologica, en cuanto que la ley debe perseguir el logro de
unos fines precisos;

5. Una racionalidad ética, pues las directrices y los limites de la conducta de los
destinatarios de la ley deben inexorablemente ser suficientemente justificadas con base
en un sistema de valores.

El presente trabajo de investigacion se estructura en cuatro capitulos, a saber:
Capitulo I, Las 10 Reglas de van Eemeren y Grootendorst; Capitulo II, La
Argumentacion Judicial en Venezuela; Capitulo III, contentivo de las Conclusiones y
Recomendaciones del estudio; y finalmente el Capitulo IV, La Propuesta, en el cual se
desarrolla la lo siguiente: Presentacion de la Propuesta, Objeto y Caracteristicas de la
Propuesta, Estructura y Contenido de la Propuesta, Racionalidad comunicativa o
lingiiistica de la Propuesta, Racionalidad juridico — formal de la Propuesta,
Racionalidad pragmatica de la Propuesta, Racionalidad Teleologica de la Propuesta, y

Racionalidad ética de la Propuesta.



Capitulo I
Parametros para la formulacion de decisiones judiciales racionales: Las 10

Reglas de van Eemeren y Grootendorst para una Discusion Critica

Van Eemeren'¢ y Grotendorst!” son los creadores del enfoque pragma-dialéctico

16 Frans van Eemeren se desempefia como profesor emérito en el Departamento de Comunicacién
del Habla, Teoria de la Argumentacion y Retorica de la Universidad de Amsterdam, y es profesor
invitado en la Universidad de Leiden. Su campo de estudio se centra principalmente en la teoria de la
argumentacion y el analisis retorico y dialéctico del discurso argumentativo.

Conjuntamente con Rob Grootendorst (1944-2000), van Eemeren es coautor del enfoque pragma-
dialéctico de la argumentacion. Asimismo, en colaboracion con Peter Houtlosser (1956-2008), van
Eemeren trabajo en el desarrollo de un enfoque tedrico fructifero del "predicamento argumentativo" en
el discurso argumentativo de perseguir tanto el objetivo de permanecer razonable como la resolucion de
una diferencia de opinion, en el propio favor al mismo tiempo. En 2010 public6 Maniobras Estratégicas
en el Discurso Argumentativo. Es coautor de unos cincuenta libros publicados y un mayor numero de
articulos y secciones de libros. Entre sus publicaciones mds reconocidas, se tienen: Speech Acts in
Argumentative Discussions (1984), Argumentation,Communication, and Fallacies (1992),
Reconstructing Argumentative Discourse (1993), Fundamentals of Argumentation Theory (1996), A
Systematic Theory of Argumentation (2004), Argumentative Indicators in Discourse (2007), y Fallacies
and Judgments of Reasonableness (2009). Las publicaciones de Frans van Eemeren han sido traducidas
al menos a nueve idiomas: armenio, bulgaro, chino, holandés, francés, italiano, ruso y espafol.

Van Eemeren forma parte de los desarrolladores del programa RMA (retorica, teoria de la
argumentacion y filosofia) de la Universidad de Amsterdam. Frans van Eemeren es un académico
distinguido de la Asociacion Nacional de Comunicacion de los Estados Unidos, ganador de varios
premios de investigacion, presidente de la Sociedad Internacional para el Estudio de la Argumentacion
(ISSA) y editor en jefe de la revista Argumentation, Springer's Argumentation Library 'y la serie de libros
Argumentation in Context de John Benjamins.

University of Amsterdam, Prof. dr. F.H. (Frans) van Eemeren. Faculty of Humanities
(https://www.uva.nl/en/profile/e/e/f.h.vaneemeren/f.h.van-eemeren.html, S/F.).

17 Rob Grootendorst es cofundador de la escuela de argumentacion pragma-dialéctica. Fallecio
en Amsterdan en el afio 2000 justo después de cumplir su quincuagésimo sexto afio de vida. Nacid en
Schiedam, Holanda, en el afio 1944. Para el momento de su fallecimiento, Grootendorst era Profesor de
Comunicacion Oral en Holandés y Director del Instituut voor Neerlandistiek (Instituto de Estudios
Holandeses) en la Universidad de Amsterdam.

Grootendorst inicid su carrera como maestro de escuela primaria en la década de 1960. En 1970
ingresa a la Universidad de Amsterdam para obtener la maestria en Estudios Holandeses. En 1982 obtuvo
su PhD en Speech Communication. Junto con van Eemeren, Grootendorst compiléo un récord de
publicaciones sobresaliente durante veinticinco afios, lo cual incluye numerosos articulos, monografias
y libros de texto tanto en holandés como en inglés. Entre los mas conocidos en el idioma inglés, se
encuentra Argumentation, Communication and Falacies (1992) y Reconstructing Argumentative
Discourse (1993), coescrito con Sally Jackson y Scott Jacobs.

La ultima obra escrita conjuntamente entre Van Eemeren y Grootendorst, Kritische Discussie
(Discusion Critica), fue publicada en Amsterdam, en junio del afio 2000, tres meses después de su
fallecimiento. La Sociedad Internacional para el Estudio de la Argumentacion (ISSA, por sus siglas en



de la argumentacion, el cual coordina de manera sistematica los principios de la
dialéctica filosofica y la 16gica del didlogo, con los hallazgos de la teoria del habla'®,
la teoria griceana!® y el analisis del discurso, aplicado en el anélisis, evaluacion y
produccion del discurso argumentativo oral y escrito. En la teoria pragma-dialéctica,
se integra la nocion de un arquetipo ideal para la realizacion de una discusion critica,
constitutivo de diez reglas procedimentales que dirigen la resolucion de fondo en una
disputa argumentativa. La infraccion de cada regla, implica la comision de una falacia
que obstaculiza el paso a una solucion razonable.

A continuacidn, se presentan las diez reglas para una discusion critica, con el
objeto de partir desde una perspectiva con fundamentos tedricos solidos con la cual
contrastar la préactica judicial venezolana al dictar sentencia, para coadyuvar en la
evaluacion de los argumentos bajo examen. Asimismo, se exponen también sus
infracciones mas comunes y algunas de las falacias que se cometen en consecuencia,

todo ello en funcion de lo expresado por van Eemeren y Grootendorst en su obra

inglés) fue fundada por Grootendorst y van Eemeren. Su primera conferencia fue celebrada en 1986 en
la Universidad de Amsterdam. Grootendorst también fue cofundador de la revista Argumentation, la cual
vio la luz por primera vez en el afio 1987. Grootendorst también fue un importante miembro del Comité
Editorial de Informal Logic.

Hansen, Hans V. «In Memorian Rob Grootendorst (1944-2000).» (https://ojs.uwindsor.ca/ojs/
leddy/index.php/informal_logic/article/download/2274/1718, S/F).

'8 Han de examinarse, propone Austin, los sentidos en que, decir (say) algo es hacer algo,
o al decir (in saying) algo hacemos algo, o incluso mediante el decir (by saying) algo
hacemos algo-. La teoria de los actos de habla se plantea, pues, como objeto dilucidar
los sentidos en que decir puede considerarse hacer. Las nociones de acto locucionario
(acto de decir algo), acto ilocucionario (lo que hacemos al decir algo) y acto
perlocucionario (lo que hacemos mediante el decir algo) constituyen el resultado central
de esta segunda navegacion austiniana.

Alfonso Drake, Hablar, Hacer, Causar. La Teoria de los Actos de Habla de J. L. Austin (Madrid,

Espafia: Universidad Pontificia Comillas de Madrid, 2001), 65.

19 H. P. Grice ha recogido la idea de que querer decir algo mediante una emision es un asunto de
excitar ideas (dicho sea esto cum grano salis), en los oyentes y ha elaborado una teoria del significado
que pretende explicar: en qué consiste el significado lingiiistico y cual es el dispositivo que hace posible
su comunicacion.

Luis Valdés, «FEl Significado: Los Constructores.» En Filosofia del Lenguaje 1. Semantica, de
Juan José Acero, 107-134 (Madrid, Espana: Editorial Trotta, S. A., 1998), 123-124.
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Argumentacién, Comunicacion y Falacias:

Regla I:Las partes no deben impedirse unas a otras el presentar puntos de vista
o el ponerlos en duda.

Las infracciones méas comunes de esta regla se dividen en dos categorias, las que
se encuentran relacionadas con el punto de vista, y las que se encuentran relacionadas
con el oponente. La primera de ellas, abarca la prohibicion de una parte a la otra, para
expresar ciertos puntos de vista, o en fijar ciertos puntos de vista como intocables o
indiscutibles, aunque esto no se haya acordado. La segunda categoria, relacionada con
el oponente, incluye: (a) la manipulaciéon emocional, ya sea moviendo a la compasion
(falacia ad misericordiam) o estimulando el miedo (falacia ad baculum); y (b) un
ataque al orador, ya sea acusdndolo de incompetente o deshonesto (falacia ad hominem,
ataque directo), descalificando los motivos que tiene para sostener su punto de vista
(falacia ad hominem, ataque indirecto, circunstancial), o sacando a relucir falta de
integridad, es decir, la coherencia entre pensamiento, palabra y accion (falacia ad
hominem tu quoque).

Regla 2: Una parte que presenta un punto de vista estd obligada a defenderlo si
la otra parte le solicita hacerlo.

Las violaciones a la regla nimero dos, tienen también dos vertientes, aquellas
relacionadas con evadir la carga de la prueba, y las que se enfocan en desplazar la carga
de la prueba. Las primeras, se concretan de tres formas: (a) exponiendo el punto de
vista como indiscutible y evidentemente cierto; (b) pretendiendo que se tenga como
demostrado el punto de vista por el solo hecho de haber sido proferido por el orador;
(c) impedir que el punto de vista sea atacado. En general, cuando se evade la carga de
la prueba, se evita a toda costa tener que llevar a cabo demostracion alguna. Asi, en
todos los casos de este tipo, la parte que se niega a demostrar sus aseveraciones,
obstruye el avance del debate de forma irracional.

En los casos de desplazamiento de la carga de la prueba, se trata de transferir la

20 Van Emeren, y Grootendorst, Argumentacion, Comunicacion, Falacias, 224.
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responsabilidad de la actividad probatoria, al contrincante, y a grandes rasgos se
presentan de la siguiente manera: (a) tratindose de una disputa no mixta?!, se exige al
contrincante que demuestre la incorreccion del punto de vista presentado (falacia ad
ignorantiam); y (b) si se trata de una disputa mixta, una parte exige que solamente la
otra parte, tiene el deber de defender su punto de vista (falacia de desplazamiento de la
carga de la prueba).

Regla 3:El ataque de una parte en contra de un punto de vista debe referirse al
punto de vista que realmente ha sido presentado por la otra parte.

Cuando se quebranta esta regla, se hace imputando un punto de vista ficticio a la
parte contraria, o distorsionando el punto de vista presentado por la contraparte. Segun
van Eemeren y Grootendorst, la imputacion de un punto de vista al contrincante, que
no ha sido presentado por este, se lleva a cabo de tres maneras: (a) presentando las
afirmaciones del contrario como propias; (b) haciendo referencia a las concepciones
del grupo al cual pertenece el adversario, aunque estas no sean relevantes para el
debate; fabricando un oponente ficticio.

La distorsion del punto de vista del contrincante, suele efectuarse (a) sacando los
enunciados fuera de contexto, para darle una interpretacion erréonea o distinta a la
presentada; (b) reduciendo nocivamente el significado del punto de vista contrario al
obviar sus multiples implicaciones; (c) llevando el significado del punto de vista
presentado, mas alla de los limites propuestos. En todos los casos sefialados para el
quebrantamiento de esta regla, se emplea la falacia conocida como hombre de paja.

Regla 4:Una parte solo puede defender su punto de vista presentando una
argumentacion que esté relacionada con ese punto de vista.

El incumplimiento de la regla 4, supone que la defensa del punto de vista
planteado, se pretende realizar presentando argumentos que no se encuentran

relacionados con la controversia. Asi, se tienen dos vertientes: cuando la

21 “Sj, con respecto a una proposicion, se pone en cuestion solo un punto de vista positivo o solo
uno negativo, se trata de una disputa no mixta.” Van Emeren, y Grootendorst, Argumentacion,
Comunicacion, Falacias, 37.
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argumentacion no tiene relacion con el punto controvertido (falacia ignoratio elenchi),
y cuando la idea presentada no es defendida mediante la formulacion de argumentos,
sino a través de técnicas de persuasion no argumentativas, como es el caso de la
manipulacién emocional (ad populum o ad misericordiam, segin sea el caso) o la
recitacion de las cualidades y méritos propios.

Regla 5: Una parte no puede presentar algo falsamente como si fuera una premisa
dejada implicita por la otra parte, ni puede negar una premisa que ¢l mismo ha dejado
implicita.

Se tienen dos versiones propuestas por los citados autores, de la transgresion a
esta regla. La primera, consiste en negar una premisa implicita, que forma parte del
argumento propio. La segunda, trata de exagerar el alcance de una premisa implicita
que forma parte de la argumentacion del contrincante.

Regla 6: Una parte no puede presentar falsamente una premisa como si fuera un
punto de partida aceptado por todas las partes involucradas, ni puede negar una premisa
que representa un punto de partida aceptado por las partes.

En el primero de los casos, es decir, cuando se presenta falsamente una idea como
si fuese algo que ha sido aceptado por los debatientes, se: (a) presenta una idea como
que no necesita ser demostrada; (b) se disimula una proposicidén en una presuposicion;
(c) se solapa una premisa con una premisa implicita; (d) se presenta un argumento
equivalente al punto de vista (peticion de principio). En el segundo caso, se niega haber
acordado un punto de vista que, en efecto, ha sido aceptado por las partes, ya sea que
fuere aceptado al inicio del debate o en el transcurso de su desarrollo.

Regla 7: Una parte no puede considerar que un punto de vista ha sido defendido
concluyentemente, si la defensa no se ha llevado a cabo por medio de un esquema
argumentativo apropiado que se haya aplicado correctamente.

En tal sentido, el transgresor puede basarse en un esquema argumentativo
inapropiado, es decir, que no se ajusta al caso concreto, en cuyo caso elige
erroneamente una argumentacion sintomatica, analogica o instrumental; o bien, usa de

forma equivocada, un esquema argumentativo que si se ajusta al caso concreto, de
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modo que emplee erréoneamente una argumentacion sintomatica, analogica o
instrumental. La gama de falacias en que se pueden incurrir, dependiendo de la forma
utilizada, serian entre otras, ad consequientiam, ad populum, ad verecundiam, de falsa
analogia, post hoc ergo proter hoc, secundum quid, de pendiente resbaladiza.

Regla 8: En su argumentacion, las partes solo pueden usar argumentos que sean
logicamente validos o que sean susceptibles de ser validados explicitando una o mas
premisas implicitas.

Los citados autores, explican que esta regla se quebranta de dos formas:
confundiendo condiciones necesarias con condiciones suficientes y viceversa, y
confundiendo las propiedades de las partes y el todo. En el primero de los casos, se
pretende otorgar a una condicion necesaria, las propiedades de una condicion suficiente
(falacia de afirmacion del consecuente); o bien, se pretende otorgar a una condicion
suficiente, las propiedades de una condicidon necesaria (negacion del antecedente). En
el segundo de los casos, se le asigna propiedades del todo, a una sola de sus partes
(falacia de division); o bien, se le asigna propiedades de una de las partes de un todo,
al todo (falacia de composicion).

Regla 9: Una defensa fallida de un punto de vista debe tener como resultado el
que la parte que lo presento se retracte de €1 y una defensa concluyente debe tener como
resultado el que la otra parte se retracte de sus dudas acerca del punto de vista.

La violacién a la regla nimero nueve, se materializa también por dos vias. La
primera de ellas, tiene lugar cuando una de las partes asegura la veracidad de su punto
de vista, como consecuencia de que ha sido defendido de manera exitosa. La segunda
via, se concreta mediante el aseguramiento de verdad o certeza del argumento, en virtud
de que la perspectiva del contrario, no ha sido demostrada suficientemente (falacia ad
ignorantiam).

Regla 10: Las partes no deben usar formulaciones que resulten insuficientemente
claras o confusamente ambiguas y deben interpretar las formulaciones de la parte
contraria tan cuidadosa y tan exactamente como les sea posible.

A este respecto, se incurre en una falta a la regla numero 10, cuando: (a)
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cualquiera de las partes, manipula la falta de claridad, al explotar: la presentacion de
una estructura argumentativa poco clara, ideas o premisas que han quedado implicitas
en el discurso, lo que no ha sido definido del todo o en absoluto, la falta de familiaridad
con ciertas ideas, o la vaguedad en la expresion; (b) manipulando la ambigiiedad, al
explotar la ambigiiedad referencial, sintactica o semantica en la expresion de las ideas.

El conjunto de reglas proporcionado por van Eemeren y Grootendorst, expuestos
en el presente capitulo, se presenta como una herramienta auxiliar en el andlisis
argumentativo que se desarrolla en el Capitulo II, en especial para la identificacion de
falacias y la formulacion de las Cuestiones Criticas. De este modo, se busca
complementar el procedimiento a fin de enriquecer los resultados, y con ello,

robustecer las conclusiones.
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Capitulo IT

La Argumentacion Judicial en Venezuela

Para llevar una secuencia coherente en el discurrir de cualquier investigacion, es
fundamental develar el significado de las variables objeto de estudio. En tal sentido,
conviene sefialar en primer lugar, la definicién conceptual de argumento, término cuyo

(13

significado segun Piacenza (1992) abarca a “...cualquier conjunto de enunciados
donde uno de ellos se presenta como apoyado o justificado por los demas”. (p. 36). De
modo que el empleo de los argumentos, argumentar, corresponde segun Vega (2013) a
una actividad lingiiistica que consiste en ““...dar cuenta y razon de algo a alguien o ante
alguien, con el fin de lograr su comprension y ganar su asentimiento”. (p. 31)

En este mismo sentido, van Eemeren, Grootendorst y Snoeck (2006), expresan
que “La argumentacion es una actividad verbal, social y racional que apunta a
convencer a un critico razonable de la aceptabilidad de un punto de vista adelantando
una constelacion de una o mas proposiciones para justificar este punto de vista”. (p.
17). De modo que la actividad argumentativa se centra en demostrar la plausibilidad de
una postura, idea o accion, mediante la presentacion de un conjunto de razonamientos
interconectados, con el fin ultimo de convencer.

En efecto, Perelman y Olbrechts-Tyteca (1989), explican que el objeto de la
teoria de la argumentacion “...es el estudio de las técnicas discursivas que permiten
provocar o aumentar la adhesion de las personas a las tesis presentadas para su
asentimiento.” (p. 34). Por lo que la estructuracion, andlisis, taxonomia, evaluacion,
comunicacion, metodologia, formulacién y presentacion de los argumentos, forma
parte esencial de la referida disciplina, cuyo dominio es cuando menos deseable, para
alguien que toma decisiones que afectan poderosamente la vida de terceros (el
administrador de justicia), quien podria calificarse a los fines de clarificar la relacion
entre su actividad y la teoria de la argumentacion, como un “justificador profesional”.

Es asi, como la argumentacion juridica viene a configurar para el quehacer

jurisdiccional, mucho mas que un lujo orientado a endilgar ventajas competitivas, o
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una curiosidad académica. Constituye el estudio, el acto y el efecto de la expresion
ordenada, coherente y sistematica de la manifestacion lingiiistica racional dentro de la
labor juridica, cuyo conocimiento permite evaluar de manera efectiva los alegatos y
probanzas que presenten los litigantes, a fin de construir el razonamiento de mayor
solidez, que conlleve a la decision mas justa.

El Tribunal Supremo de Justicia es una institucidn que nace a partir de la
promulgacion de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela (CRBV)
en el afo 1999, la cual fue modificada diez afios después, en 2009. En el articulo 267
de la referida Carta Magna, se dispone que “Corresponde al Tribunal Supremo de
Justicia la direccion, el gobierno y la administracion del Poder Judicial, la inspeccion
y vigilancia de los tribunales de la Republica y de las Defensorias Publicas.” De este
modo, el Tribunal Supremo de Justicia viene a constituir el Maximo Tribunal de la
Republica con base constitucional.

En el afio 2004 fue aprobada Ley Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia
(LOTSJ), derogando asi, Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia de 1976. En
2010, la referida norma sufrié una reforma y fue publicada finalmente en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela numero 39.522, de fecha 1 de octubre
de 2010. El objeto de la LOTSJ (2010), como se sefiala en su articulo primero, es
establecer el régimen, organizacion y funcionamiento del Tribunal Supremo de Justicia
como parte del Sistema de Justicia, Maximo Organo rector del Poder Judicial y mas
Alto Tribunal de la Republica.

En efecto, la LOTSJ (2010) en su articulo 4, establece que:

El Tribunal Supremo de Justicia garantizara la supremacia y efectividad de

las normas y principios constitucionales. Sera el méaximo y ultimo

intérprete de la Constitucion de la Republica y velard por su uniforme

interpretacion y aplicacion. Las interpretaciones que establezca la Sala

Constitucional sobre el contenido o alcance de las normas y principios

constitucionales son vinculantes para las otras Salas del Tribunal Supremo

de Justicia y demas tribunales de la Republica.
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De este modo, queda reglado el dominio y la cualidad rectora del Tribunal
Supremo de Justicia, asi como la supremacia de la Sala Constitucional por sobre todos
los tribunales de la Republica, incluso por sobre las demés salas del mismo o6rgano.
Como consecuencia, las decisiones judiciales emanadas del referido organo, y en
particular, las que dicta la Sala Constitucional, representan el modelo obligatorio a
seguir para todos los demés organos jurisdiccionales. Por tal razén, se seleccionan
unica y exclusivamente, decisiones que han sido emanadas por la Sala Constitucional,
para su estudio.

En tal sentido, es necesario advertir que en virtud de la multiplicidad de razones
logisticas y de capacidad, asi como por exceder los fines académicos, recursivos y de
pertinencia del presente Trabajo de Grado de Maestria, no se ha abarcado la totalidad
de sentencias que adolecen de graves perversiones argumentativas, sino que, se ha
seleccionado un total de tres decisiones judiciales emanadas de la Sala Constitucional
con caracter vinculante. El proceso de seleccion efectuado sobre las sentencias en
cuestion, concuerda metodolégicamente con un estudio de casos??, siguiendo un patron
de muestreo no-probabilistico?’.

No obstante, es menester apuntar que no se trata de casos aislados, sino de
decenas o centenas de decisiones judiciales de obligatorio cumplimiento para los
tribunales de la Republica, cuyos analisis producirian vendimias equivalentes a las que
se exhiben en el Capitulo II de la presente investigacion. De tal manera pues, que los
resultados obtenidos a partir del presente estudio no han de extrapolarse a la totalidad
de las decisiones dictadas por el referido tribunal, debido a que las perversiones

argumentativas de mayor envergadura, como las que se manifiestan en las sentencias

22 “La caracteristica de los disefios de casos es que son estudios profundos o exhaustivos de una
o de muy pocas unidades de estudio, cuyo objetivo es obtener un conocimiento detallado de ellas”.
Jaqueline Hurtado de Barrera, Metodologia de la Investigacion (Bogota-Caracas: CIEA-Sypal / Quirdn
Ediciones, 2012), 737.

23 “También esta muestra se utiliza en estudios cuantitativos exploratorios y en investigaciones
de tipo cualitativo, donde el objetivo es la riqueza, profundidad y calidad de la informacién, no la
cantidad ni la estandarizacion”. Roberto Hernandez Sampieri, Carlos Fernandez Collado y Pilar Baptista
Lucio, Metodologia de la Investigacion (Lima, Pera: McGraw Hill, 2010), 397.
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bajo estudio, se encuentran presentes principalmente en aquellas que representan un
hito para los intereses de quienes ejercen el poder politico en Venezuela. Asi pues, todo
apunta a una actitud deliberada, sin desmedro de la falta de regulacion juridica a ese
respecto, ni del dafio continuado que emerge en razoén de una manifiesta incompetencia
profesional por parte de los juzgadores en el ejercicio de sus funciones.

Se presentan en orden cronologico descendente, en primer lugar, la Sentencia
300 dictada sobre el Expediente 15-0235 de fecha 27 de abril de 2016, que versa acerca
de las multiples nacionalidades que puede o no tener, un ciudadano venezolano. En
segundo lugar, se analiza la Sentencia 562 de fecha 21 de mayo de 2013, la cual versa
sobre la denuncia de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, hecha por el
gobierno de Nicolds Maduro.

Finalmente, se tiene la Sentencia 1309 de fecha 19 de julio de 2001, en la cual se
sientan las bases del criterio de parcialidad y con sesgo claramente politico, del
Tribunal Supremo de Justicia y en especial, de la Sala Constitucional, sobre el cual se

han regido las decisiones judiciales en Venezuela por las tltimas dos décadas.

Sentencia 300 sobre el Expediente 15-0235 del 27/04/2016 en Sala Constitucional

del Tribunal Supremo de Justicia (Acerca de las Multiples Nacionalidades)

La Controversia

La Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia recibi6 el 05 de marzo
de 2015 por parte de las apoderadas judiciales de Isabella Magual Bravo, quien
representa a su hija, una solicitud de amparo constitucional contra la decision dictada
el 10 de febrero de 2015, por el Tribunal Superior Cuarto del Circuito Judicial de
Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes de la Circunscripcion Judicial del Area
Metropolitana de Caracas y Nacional de Adopcion Internacional (TSP4), mediante la
cual se declaré con lugar la apelacion interpuesta por los apoderados judiciales del
ciudadano Frangois Daniel Guerin, padre de la nifia.

Tal decision, anul6 la sentencia dictada el 09 de diciembre de 2014 por el
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Tribunal Noveno de Primera Instancia de Mediacion y Sustanciacion del mismo
Circuito Judicial de Proteccion (TP9), mediante la cual se concedié autorizacion a
Magual para realizar las gestiones necesarias ante el Servicio Administrativo de
Identificacion, Migracion y Extranjeria (SAIME), para la tramitacion del Pasaporte de
su hija; y se suspende la decision hasta tanto se resolviera la Medida de Proteccion
incoada por Guerin en el Asunto identificado con el nimero AP51-V-2014-015785.

La referida medida fue dictada por el Tribunal Quinto de Primera Instancia de
Mediacion, Sustanciacion y Ejecucion del Circuito Judicial de Proteccion de Nifios,
Nifias y Adolescentes de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas
y Nacional de Adopcion Internacional (TPS5) el 03 de febrero de 2015, contentiva de la
medida cautelar mediante la cual se dejo sin efecto el Acta de Nacimiento de la Nifia
hasta que se decidiera en el Juicio relativo a la regularizacion en el territorio venezolano
de la Nina, con la obtencion del Certificado de Regularizacion y condicion de residente,
expediente AP51-V-2014-015785.

Para el 11 de agosto de 2015, las distintas causas estaban distribuidas asi:
ASUNTO: AP51-V-2014-015785, correspondiente a MEDIDA DE PROTECCION
POR AUSENCIA DEL CONSEJO DE PROTECCION; ASUNTO: AP51-J-2013-
018381, correspondiente a SEPARACION DE CUERPOS Y BIENES; CUADERNO:
AHS52-X-2014-000608 correspondiente a MEDIDAS CAUTELARES; CUADERNO:
AH52-X-2015-000110, correspondiente a Cuaderno de Oposicion de Medidas; y
RECURSO: AP51-R-2015-0006370, correspondiente a Recurso de Apelacion al
cuaderno AH52-X-2014-000608, todos referidos al asunto principal AP51-V-2014-
015785, contentivo de Medida de Proteccion por Ausencia del Consejo de Proteccion,
siendo la parte actora el ciudadano Francisco Daniel Guerin y la parte demandada
Isabella Magual Bravo.

El 13 de noviembre de 2015, mediante sentencia 1416, la Sala Constitucional, se
declaré competente, admitié la accion de amparo interpuesta y decretd de oficio medida
cautelar consistente en la suspension de la decision accionada hasta tanto se dicte

sentencia que resuelva el fondo del amparo. El 27 de enero de 2016, el TP9 remiti6 a
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la Sala Constitucional copia certificada del asunto signado bajo el No. AP51-J-2014-
024058, contentivo de la solicitud de autorizacion judicial para tramitar pasaporte,
presentada por Magual actuando en representacion de su hija, asi como del respectivo
cuaderno de recurso, signado con el nimero AP51-R-2015-000133.

De manera que, la Sala Constitucional asume el conocimiento de un Amparo
contra la Sentencia que dio con lugar la apelacion mencionada al principio de este texto,
lo cual supone consecuencias directas e inmediatas sobre todos los asuntos
anteriormente senalados. Por lo tanto, la sentencia de la Sala Constitucional debe versar
sobre si el TSP4 decidi6é conforme a Derecho o no y porqué, al declarar con lugar la
apelacion interpuesta por Guerin, anular la sentencia dictada por el TP9 y suspender la

decision hasta que se resuelva la Medida de Proteccion sefialada con anterioridad.

Razonamientos de la Sala Constitucional

En la parte Dispositiva de la sentencia bajo examen, se toman diez (10)
decisiones relacionadas directamente con el conflicto intersubjetivo que dirime el
Organo Jurisdiccional en cuestion, no obstante, en el presente analisis se toma en
consideracién una sola de ellas, que por su trascendencia incumbe a todo venezolano,
la cual se encuentra identificada con el nimero diez (10), y reza asi:

10.- .- Se ORDENA la publicacién de la presente decision en la Gaceta

Oficial de la Republica, en la Gaceta Judicial y en la pagina web del

Tribunal Supremo de Justicia en cuyo sumario deberd indicarse lo

siguiente: “Sentencia de la Sala Constitucional que establece, con caracter

vinculante, que ante el supuesto de que una persona ostente multiples

nacionalidades y una de ellas sea la venezolana, sera ésta la que tenga

prevalencia en todo lo concerniente al régimen juridico aplicable a la

misma ”.

En tal sentido, se exponen a continuacion los razonamientos a partir de los cuales
la Sala Constitucional intenta justificar la mencionada decision, presentados en bloques

numerados contentivos de distintos enunciados, para facilitar su diseccion:
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(1) ...los criterios atributivos de la nacionalidad, los constituyen: 1. la
nacionalidad originaria por haber nacido en el territorio de la Republica
(ius soli), o por filiacion, referida a los hijos de padre y madre venezolanos
por nacimiento nacidos en el extranjero, y los hijos de padre o madre
venezolano por nacimiento nacidos en el extranjero (ius sanguinis) articulo
32 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, y 2. la
nacionalidad derivada, referida a la nacionalidad venezolana por
naturalizacion para extranjeros.

(2) ...en los casos en que uno s6lo de los padres sea venezolano por
nacimiento, se requieren ademas dos requisitos: la residencia en el territorio
de la Republica o la manifestacion de la voluntad de acogerse a la
nacionalidad venezolana articulo 32, numeral 3 Constitucional en virtud de
lo cual se puede afirmar que son requisitos de caracter alternativo y no
acumulativos.

(3) ...no le estd permitido a los padres subrogarse en el derecho a
renunciar [la nacionalidad venezolana] en nombre de sus hijos,

(4) ...todo nifio/a tiene derecho a ser inscrito [en el Registro Civil]
después de su nacimiento y a un nombre, asi como a adquirir una
nacionalidad...

(5) ...la nifia cuya identidad se omite, es una persona natural, que no
nacid en el territorio de Venezuela, pero cuya madre es venezolana por
nacimiento y el padre venezolano por naturalizacion y, que en los actuales
momentos tiene su residencia en el territorio de la Republica.

(6) ...el contenido del articulo 56 de la Carta Magna, que establece
que toda persona tiene derecho a obtener documento publico que
compruebe su identidad, en este caso el pasaporte, que constituye un
elemento probatorio de la nacionalidad venezolana ...

(7) ...por lo tanto, tiene derecho a la nacionalidad venezolana por

nacimiento... y en consecuencia, tiene derecho a obtener los documentos
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que la demuestran, entre los cuales se encuentra el pasaporte...

(8)...1a nacionalidad venezolana no se pierde al optar o adquirir otra
nacionalidad, asi como, la nacionalidad venezolana por nacimiento no
puede ser revocada ni suspendida, ni de alguna otra forma disminuida o
privada por ninguna autoridad...

(9)...Finalmente, esta Sala... establece con caracter vinculante que,
ante el supuesto de que una persona ostente multiples nacionalidades y una
de ellas sea la venezolana, serd ésta la que tenga prevalencia en todo lo

concerniente al régimen juridico aplicable a la misma...

Analisis Argumentativo de Sentencia 300

Figura 1. Esquema Argumentativo 1 Sent. 300 (EA1.300%%)

D)
(1) Es un criterio atributivo de la nacionalidad, la filiacion referida a los hijos de padre o madre venezolano por
nacimiento nacidos en el extranjero
(2) ...en los casos en que uno solo de los padres sea venezolano por nacimiento, se requiere: la residencia en el
territorio de la Republica o la manifestacion de la voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana
(3) ...no le esta permitido a los padres subrogarse en el derecho a renunciar [a la nacionalidad venezolana] en nombre
de sus hijos,
(4) ...todo niflo/a tiene derecho a ser inscrito [en el Registro Civil] después de su nacimiento y a un nombre, asi como
a adquirir una nacionalidad...
(5) ...1a nifia cuya identidad se omite, es una persona natural, que no naci6 en el territorio de Venezuela, pero cuya
madre es venezolana por nacimiento y el padre venezolano por naturalizacion y, que en los actuales momentos tiene
su residencia en el territorio de la Republica.
(8) ...l1a nacionalidad venezolana no se pierde al optar o adquirir otra nacionalidad, asi como, la nacionalidad
venezolana por nacimiento no puede ser revocada ni suspendida, ni de alguna otra forma disminuida o privada por

ninguna autoridad...

24 El método de identificacion seleccionado para los esquemas argumentativos presentados de
aqui en adelante es el siguiente: “EA” de Esquema Argumentativo; “X” donde X es un nimero que da
cuenta de la secuencia en la cual es presentado el esquema en cuestion dentro del presente documento;
“Y”, donde Y es el nimero de la sentencia bajo analisis.
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Figura 1. (Continuacion...)

G)

Toda persona nacida en el extranjero, hija de

A

padre o madre venezolano por nacimiento,
residenciada en Venezuela, es venezolana por

nacimiento.

\ 4

®R) ©
Art. 32,3 de la CRBV (7) ...por lo tanto, [la nifia] tiene derecho a la

nacionalidad venezolana por nacimiento...

Cuestiones Criticas EAI Sent. 300

CCl. ;Lanacionalidad venezolana por nacimiento comporta algin beneficio para
la nifia?

R. Entre otras particularidades, existen derechos politicos que solamente pueden
ejercer los venezolanos por nacimiento. Ejemplo de ello se encuentra en el Articulo 41
de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela (CRBV), tal como la
posibilidad de aspirar a ejercer los cargos de Presidente de la Republica, Vicepresidente
Ejecutivo, Presidente y Vicepresidentes de la Asamblea Nacional, magistrados del
Tribunal Supremo de Justicia, Presidente del Consejo Nacional Electoral, Procurador
General de la Republica, Contralor General de la Republica, Fiscal General de la
Republica, Defensor del Pueblo, Ministros de los despachos relacionados con la
seguridad de la Nacion, finanzas, energia y minas, educacion; Gobernadores y Alcaldes
de los Estados y Municipios fronterizos y de aquellos contemplados en la Ley Organica
de la Fuerza Armada Nacional.

CC2. ;Es el Estado o los padres, quienes deben decidir acerca de lo que es mejor
para sus hijos?

R. En principio, si se parte de un criterio de libertad y de autonomia de la

voluntad, deberian ser los padres quienes decidan sobre las cosas que consideran que
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mas favorecen a sus hijos. Sin embargo, los nifios por tratarse de sujetos de derecho
especialmente vulnerables y susceptibles a cualquier exceso conductual, ideologico o
de cualquier tipo por parte de los padres; se ha previsto en el ordenamiento juridico que
el bienestar de los nifios es un asunto de orden publico, y por lo tanto, el Estado debe
proteger sus derechos e intereses incluso, de sus propios padres. Por tal razon, la
legislacion prevé que el ejercicio de un derecho como la nacionalidad no puede ser
rechazado por los padres, lo que significaria una privacion del derecho, de modo que
el mismo sujeto cuando ya se encuentre con plena capacidad de obrar y mediante una
manifestacion de voluntad, tenga la opcidn de iniciar los tramites de la renuncia a ella
st asi lo decidiere.

CC3. ;Los datos justifican a la conclusion?

R. Si. Se tiene una serie de requisitos en las normas aplicables, en los cuales se
subsume el caso concreto y de ello se deriva la consecuencia juridica. La nifia es nacida
en el extranjero con madre venezolana por nacimiento, por lo tanto, la nifia es
venezolana por nacimiento.

CC4. ;La garantia legitima el paso de los datos a la conclusion?

R. Si. La garantia en este caso consiste en una norma constitucional que permite
realizar la inferencia de rigor sin agregar nueva informacion. Constituye un principio
general que sirve de puente entre los datos y la conclusion: Si toda persona nacida en
el extranjero, hija de padre o madre venezolana por nacimiento, con residencia en
Venezuela o que manifieste su voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana, es
venezolana por nacimiento, entonces, cumplidos los tres requisitos en el presente caso,
ha de concluirse que la nifia es venezolana por nacimiento.

CCS. (El respaldo apoya suficientemente la garantia y le da solidez?

R. Si. El Articulo 32 numeral 3 de la Constitucién de la Republica Bolivariana
de Venezuela (CRBV, 2009) dispone que:

3. Toda persona nacida en territorio extranjero, hijo o hija de padre venezolano
por nacimiento o madre venezolana por nacimiento, siempre que establezca su

residencia en el territorio de la Republica o declare su voluntad de acogerse a la
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nacionalidad venezolana.
En consecuencia, la norma sefialada respalda, da soporte y solidez a la garantia
presentada.

Figura 2. Esquema Argumentativo 2 Sent. 300 (EA2.300)

(

(D)

como a adquirir una nacionalidad...
(6) el pasaporte... constituye un elemento probatorio de la nacionalidad venezolana...

(EA1.C) La nifia tiene derecho a la nacionalidad venezolana por nacimiento

4) ...todo nifo/a tiene derecho a ser inscrito [en el Registro Civil] después de su nacimiento y a un nombre, asi

\

J

@) ]
Toda persona tiene derecho a obtener |g

documento publico que compruebe su

identidad
A
( ©
(7) ...en consecuencia, [la nifia] tiene derecho a obtener
los documentos que la demuestran [la nacionalidad],
®) entre los cuales se encuentra el pasaporte. ..
Art. 56 de la CRBV
Art.18 y 22 de la LOPNNA \

\

J

Cuestiones Criticas EA2 Sent. 300

CCl1. (El derecho de adquirir una nacionalidad no se satisfizo cuando la nifia
adquirio la ciudadania estadounidense y la francesa?

R. Se satisfizo el derecho de adquirir una nacionalidad, sin embargo, el derecho
de la nifa a ser reconocida como venezolana por nacimiento, no estaba satisfecho, y
este es un derecho del que no pueden renunciar los padres en nombre de los hijos, y los
nifios no tienen capacidad de obrar.

CC2. ;Existe alguna excepcion a la regla dispuesta en el Art. 56 de la CRBV

(2009) (toda persona tiene derecho a obtener documento publico que compruebe su
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identidad)?
R. Para el momento de la redaccion del presente documento, no se conocen

excepciones a esta regla.

Figura 3. Esquema Argumentativo 3 Sent. 300 (EA3.300)

7
(1)}

(EA1.C) (7) La nifa tiene derecho a la nacionalidad venezolana por nacimiento
(EA2.C) (7) La nina tiene derecho a obtener los documentos que demuestren su nacionalidad venezolana por nacimiento

\.

4 © )

Pi-7.1. Todos los venezolanos por nacimiento, tienen

derecho a obtener documentos que demuestran su

nacionalidad por nacimiento.

Pi-7.2. El pasaporte es un documento que demuestra la ( \
\nacionalidad por nacimiento de los venezolanos. ) ©

(9) ...esta Sala... establece con caracter vinculante

que, ante el supuesto de que una persona ostente

L multiples nacionalidades y una de ellas sea la

venezolana, sera ésta la que tenga prevalencia en todo

(R)
Art. 56 de la CRBV

Art.18 y 22 de la LOPNNA (nisma... /

lo concerniente al régimen juridico aplicable a la

Previo a las Cuestiones Criticas del EA3.300, es necesario resaltar que la
Garantia del EA3.300 se encuentra compuesta por dos ideas implicitas contenidas en
el bloque identificado con el nimero siete (7), las cuales se etiquetaron con las siglas

“P1”, conjuntamente con el namero de bloque (7) y el orden (1 o 2).

Cuestiones Criticas EA3 Sent. 300
CCl1. ;La conclusion se desprende de los datos disponibles?
R. No, pues la Garantia en este caso no legitima el paso de los Datos a la

Conclusion. Véase nuevamente el argumento:
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Datos:

- La nifa tiene derecho a la nacionalidad venezolana por nacimiento.

- La nifia tiene derecho a obtener los documentos que demuestren su nacionalidad
venezolana por nacimiento.

Conclusion:

“...una persona ostente multiples nacionalidades y una de ellas sea la venezolana,
serd ésta la que tenga prevalencia en todo lo concerniente al régimen juridico aplicable
a la misma...”

La Garantia debe explicar por qué la conclusion se desprende de los datos,
ofreciendo los fundamentos necesarios para justificar solidamente la relacion
establecida entre ambos elementos. Por consiguiente, se puede decir que el EA3.300
sefala que:

Una persona que ostente multiples nacionalidades y una de ellas sea la
venezolana, serd ésta la que tenga prevalencia en todo lo concerniente al régimen
juridico aplicable a la misma, porque todos los venezolanos por nacimiento tienen
derecho a obtener documentos que demuestran su nacionalidad por nacimiento, y
ademads el pasaporte es un documento que demuestra la nacionalidad por nacimiento
de los venezolanos.

Como puede observarse, la Garantia no asegura ni justifica la pretendida relacion
entre los Datos y la Conclusion. De hecho, la falta de coherencia es ostensiblemente
manifiesta.

CC2. ;Los Datos contienen ideas implicitas que puedan de alguna manera
sustentar la conclusion?

R. No. Los Datos a partir de los cuales se pretende establecer una relacion
inferencial con la conclusion, sefalan lo siguiente:

(EA1.C) (7) “La nifia tiene derecho a la nacionalidad venezolana por
nacimiento”, y

(EA2.C) (7) “La nina tiene derecho a obtener los documentos que demuestren su

ciudadania venezolana por nacimiento”.
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Lo que puede obtenerse de estos datos es:

a. Que la nina es titular de todos los derechos y obligaciones de un ciudadano
venezolano por nacimiento, de conformidad con el Derecho venezolano, el Derecho
Internacional Publico y el Derecho Internacional Privado.

b. Que la nifia estd sometida al ordenamiento juridico venezolano en las
circunstancias de modo, lugar y tiempo que asi lo dispongan, de conformidad con
Derecho venezolano, el Derecho Internacional Publico y el Derecho Internacional
Privado.

c. Que el Estado venezolano se encuentra obligado a otorgar a la nifia todos los
documentos que demuestren su nacionalidad venezolana por nacimiento.

d. Que el pasaporte venezolano demuestra la nacionalidad por nacimiento de la
nifia (lo cual es_falso).

e. (EA3.G/Pi-7.1.) Todos los venezolanos por nacimiento, tienen derecho a
obtener documentos que demuestran su nacionalidad por nacimiento.

f. (EA3.G/Pi-7.2.) El pasaporte es un documento de identificacion que demuestra
la nacionalidad por nacimiento de los venezolanos (falso).

Como puede observarse, ninguna las ideas implicitas contenidas en los datos del
argumento son capaces de garantizar o legitimar el paso de los Datos a la Conclusion,
no obstante, las dos ultimas, por sus caracteristicas de universalidad fueron
identificadas como garantia de la conclusion en el argumento proporcionado por la Sala
Constitucional.

CC3. (El argumento presentado es un razonamiento falaz?

R. Si. El solo hecho de que la conclusion no se siga de las premisas comporta una
falacia. Como ya se ha apuntado en paginas anteriores, existe una falacia conocida
como ignoratio elenchi. Van Emeren y Grootendorst?, explican que cuando se

emplean formas de persuasion no argumentativas se incurre en una falacia que

2> Van Emeren, Frans y Grootendorst Rob. Argumentacion, Comunicacion, Falacias. Una
Perspectiva Pragma-Dialéctica. Universidad Catolica de Chile, Santiago de Chile, 2002.
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obstaculiza por completo la resolucion de la disputa, debido a que la decision no se
encuentra sustentada en argumentos racionales.

En el caso que ocupa el presente andlisis, ambos datos constituyen las
conclusiones de otros dos argumentos previos, argumentos coherentes. No obstante, la
estructura del argumento EA3.300 es inconsistente y, por tanto, carece de la coherencia
minima necesaria. Tal condicion, ha podido comprobarse de distintas maneras y todas
darédn el mismo resultado, sin embargo, para efectos del examen que aqui se realiza, los
criterios empleados son suficientes para alcanzar el objetivo de verificar su
razonabilidad. Como ya se evidencid, la conclusién no se sigue de los datos, pues
ambos elementos carecen de las condiciones basicas de identidad y correccion, que se
requieren para la construccion lingiiistica que supone un argumento juridico.

Los referidos autores, sefalan que esta clase de falacia es presentada como
argumentos genuinos y apelando a la autoridad como es el caso de la Sala
Constitucional, se corre el riesgo de que todas las aportaciones hechas por ella a la
discusion sean asumidas como si tuviesen alguna clase de relevancia dentro del
esquema argumentativo, y en consecuencia, sean interpretadas como argumentos
racionales. La falacia de ignoratio elenchi se produce cuando se argumenta en torno a
un asunto que no se encuentra en discusion.

Claramente, existe una disputa sobre el asunto sometido a consideracion de la
Sala Constitucional, pero la disputa fue clarificada apropiadamente a través de los
razonamientos expuestos y las conclusiones obtenidas a lo largo de la sentencia. En
efecto, puede decirse que los nueve (9) primeros puntos de la parte Dispositiva de la
sentencia tienen un buen grado de correccidon argumentativa, y que en todos esos casos
los argumentos son solidos y coherentes. No asi cuando se trata del punto numero diez
(10), objeto del presente analisis. En otras palabras, tal decision no tiene ninglin asidero
racional dentro de la exposicion realizada por la Sala Constitucional.

Adicionalmente, tal enunciado tiene cierto nivel de abstraccion y generalizacion,
que puede ser sujeto a interpretacion por quienes en un momento dado y por drdenes

superiores o bien, siguiendo la linea politica del Gobierno Nacional, intenten con base
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en ¢l, justificar falazmente ciertas imposiciones. En la siguiente Cuestion Critica
pueden observarse las inconsistencias que conlleva y algunos de los riesgos que supone
la decision que en lo sucesivo se denominara EA3.300.C.

CC4. (El enunciado EA3.300.C es ambiguo? ;Cuales son los riesgos
interpretativos?

R. Si. Su nivel de abstraccion y generalizacion puede conllevar a interpretaciones
maliciosas a partir de ideas implicitas que contiene. Aunque la falta de coherencia del
argumento presentado por la Sala Constitucional despoja de toda relevancia teorica
analizar el alcance del enunciado EA3.300.C, se considera pertinente tomar en cuenta
algunos aspectos que le son inherentes, dada la calificacion de vinculante del mandato.

Del texto “...ante el supuesto de que una persona ostente multiples
nacionalidades y una de ellas sea la venezolana, sera ésta [sic] la que tenga prevalencia
en todo lo concerniente al régimen juridico aplicable a la misma...” se pueden inferir
varias aseveraciones. Para mayor clarificacion, se divide en dos partes. A saber:

a. El enunciado “ante el supuesto de que una persona ostente multiples
nacionalidades y una de ellas sea la venezolana”, lleva implicitas las siguientes
afirmaciones:

a.1. Una persona puede tener mas de una nacionalidad.

a.2. Entre las multiples nacionalidades que puede tener una persona, puede
encontrarse la nacionalidad venezolana.

En este sentido, cabe apuntar que la nacionalidad venezolana puede ser por
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nacimiento®® o por naturalizacion?’, y existen derechos privativos de los venezolanos
por nacimiento.

b. El enunciado “sera ésta [la nacionalidad venezolana] la que tenga prevalencia
en todo lo concerniente al régimen juridico aplicable a la misma...” lleva implicitas las
siguientes afirmaciones:

b.1. Ante un supuesto de hecho en el cual sea relevante la nacionalidad de una
persona, si tiene nacionalidad venezolana, sera tratada como venezolana por el
ordenamiento juridico, aunque tenga otra nacionalidad de forma simultanea.

b.2. Los venezolanos por nacimiento y los venezolanos por naturalizacion, no
tienen distingo al momento de aplicar el régimen juridico relacionado con la
nacionalidad.

Esta afirmacion, se sustenta en el hecho de que, si bien es cierto que se puede
ser venezolano por nacimiento o venezolano por naturalizacion, la nacionalidad como

instituciodn juridica es una sola, la nacionalidad venezolana. Se es venezolano o no se

26 Art. 32 de la CRBV: Son venezolanos y venezolanas por nacimiento:

1. Toda persona nacida en el territorio de la Republica.

2. Toda persona nacida en territorio extranjero, hijo o hija de padre venezolano por nacimiento
y madre venezolana por nacimiento.

3. Toda persona nacida en territorio extranjero, hijo o hija de padre venezolano por nacimiento
o madre venezolana por nacimiento, siempre que establezca su residencia en el territorio de la Republica
o declare su voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana.

4. Toda persona nacida en territorio extranjero, de padre venezolano por naturalizacion o madre
venezolana por naturalizacion, siempre que antes de cumplir dieciocho afios de edad establezca su
residencia en el territorio de la Republica y antes de cumplir veinticinco afios de edad declare su voluntad
de acogerse a la nacionalidad venezolana.

27 Art. 33 de la CRBV: Son venezolanos y venezolanas por naturalizacion:

1. Los extranjeros o extranjeras que obtengan carta de naturaleza. A tal fin, deberan tener
domicilio en Venezuela con residencia.

El tiempo de residencia se reducira a cinco afios en el caso de aquellos y aquellas que tuvieren la
nacionalidad originaria de Espafia, Portugal, Italia, paises latinoamericanos y del Caribe.

2. Los extranjeros o extranjeras que contraigan matrimonio con venezolanas o venezolanos
desde que declaren su voluntad de serlo, transcurridos por lo menos cinco afios a partir de la fecha del
matrimonio.

3. Los extranjeros o extranjeras menores de edad para la fecha de la naturalizacion del padre o
de la madre que ejerza sobre ellos la patria potestad, siempre que declaren su voluntad de ser venezolanos
o venezolanas antes de cumplir los veintitn afios de edad y hayan residido en Venezuela,
ininterrumpidamente, durante los cinco afios anteriores a dicha declaracion.
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es venezolano. Como ya se sefialo, es una expresion un tanto ambigua que puede ser
sujeta a interpretacion maliciosa por parte de juzgadores que tengan compromisos
politicos, econdmicos o de cualquier otra indole, y que les interese pronunciarse a favor
de allanar las diferencias existentes entre un venezolano por nacimiento y uno por
naturalizacion.

En cualquier caso, aunque se trata de un pseudoargumento con una conclusion
que no se sigue de las premisas, es necesario dejar el menor margen de interpretacion
posible en una decision que afecta a todos los venezolanos, y que es de obligatoria

aplicacion para todos los Tribunales de la Republica.

Conclusiones del caso

Aun cuando se partio de un discurso coherente y se proporcionaron sub-
argumentos racionales, al final de la sentencia se concluye con una decision que no se
deriva de los datos a partir de los cuales supuestamente se ha construido. La deduccion
a la que puede llegarse en este caso, es que esa decision vinculante fue incorporada de
forma ajena y previa, a todo el proceso logico-racional que se seguia en el discurso,
presumiblemente por intenciones distintas a solucionar el caso concreto y los conflictos
intersubjetivos analogos que pudieran presentarse. Asi pues, se considera urgente y
necesario que la decision vinculante de la Sentencia 300 dictada sobre el Expediente
15-0235 de fecha 27 de abril de 2016, sea impugnada, con base en los vicios sefialados

en el presente documento.

Sentencia 562 Del 21/05/2013 de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de

Justicia

La Controversia
El 24 de mayo de 2012, el abogado Otoniel Pautt Andrade interpuso por ante la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia (TSJ) lo que denomind una

“demanda de proteccion de los derechos e intereses colectivos que me asisten como
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justiciable, contra el PRESIDENTE DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE
VENEZUELA” en virtud de:

...la amenaza de retiro del Sistema Interamericano de los Derechos

Humanos, lo que de concretarse, en consecuencia, dejaria a todos los

venezolanos sin amparo constitucional internacional y ello afectaria en

buena medida la calidad de vida a todos los habitantes de la Republica

Bolivariana de Venezuela, no solo porque seriamos despojados de un

mecanismo de control supranacional, sino también por el riesgo de que en

el ambito interno se incremente la impunidad y el abuso funcionarial,

ademas que tal retiro (o denuncia) es a toda luces un eventual atropello a la

Constitucién y mas cuando no hay un mecanismo para retirarse de la

Comision Interamericana de Derechos Humanos (en lo sucesivo CIDH)...

Asimismo, Pautt adujo que el demandado en fecha 30 de abril de 2012 ordend la
creacion de un Consejo de Estado para que recomendara con caracter de urgencia la
posibilidad de retiro de Venezuela de la CIDH sin haber considerado previamente la
via de la consulta popular; y sefial6 las posibles consecuencias juridico-patrimoniales
que ello podria acarrear al Estado venezolano, asi como las repercusiones negativas
sobre la seguridad juridica, la seguridad ciudadana, la tutela judicial efectiva y por lo
tanto, sobre la calidad de vida de todos.

Luego de que se diera cuenta en Sala del expediente en cuestion, se designd
ponente a la Magistrada Luisa Estella Morales Lamufio, en virtud de lo cual, el
demandante solicitd que la ponente se inhiba “bien sea por su condiciéon de miembro
del senalado Consejo de Estado o bien por su buena amistad con el demandado.”

Por otro lado, en su demanda esgrimié razones de reserva legal para las
decisiones relacionadas con el tratamiento de los derechos humanos y su proteccion, y
la preminencia constitucional, supranacional y supraconstitucional con la que cuentan
tales derechos. De alli, que se alega una flagrante violacion a la Carta de la
Organizacion de los Estados Americanos por parte del demandado, atin en contra de lo

ordenado en la Constitucion Nacional respecto de los derechos humanos, de los
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tratados y demas instrumentos internacionales que sobre ellos versan.

Razonamientos de la Sala Constitucional

En la parte Dispositiva de la sentencia bajo examen, se toman tres (3) decisiones
sobre la demanda interpuesta, una sobre la competencia, otra sobre la solicitud de
inhibicidn, y la tercera sobre la admisibilidad de la demanda. A saber:

...esta Sala Constitucional... se declara: 1.- COMPETENTE para conocer

de la demanda por derechos e intereses difusos y colectivos interpuesta; 2.-

INADMISIBLE, la solicitud de inhibicién planteada y; 3.-

INADMISIBLE, la demanda interpuesta...

Los argumentos relacionados con la competencia no interesan a los efectos del
presente analisis, y aunque aquellos que se refieren a la inadmisibilidad de la solicitud
de inhibicion son bastante controversiales, se toman en consideracion solamente los
razonamientos a partir de los cuales la Sala Constitucional intenta justificar su decision
de inadmitir la demanda interpuesta, presentados en bloques numerados contentivos de
distintos enunciados, para facilitar su diseccion. A saber:

(1) ...el derecho, es una teoria normativa puesta al servicio de la politica que
subyace tras el “proyecto axioldgico de la Constitucion y que la interpretacion
debe comprometerse... con la mejor teoria politica que subyace tras el
sistema que se interpreta o se integra y con la moralidad institucional que le
sirve de base axiologica (interpretatio favor Constitutione)”.

(2) ... los estandares para dirimir el conflicto entre los principios y las normas
deben ser compatibles con el proyecto politico de la Constitucion... y no
deben afectar la vigencia de dicho proyecto con elecciones interpretativas
ideologicas que privilegien los derechos individuales a ultranza o que acojan
la primacia del orden juridico internacional sobre el derecho nacional en
detrimento de la soberania del Estado”.

(3) ... “no puede ponerse un sistema de principios supuestamente absoluto y

suprahistorico por encima de la Constitucion” y que son inaceptables las
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teorias que pretenden limitar “so pretexto de valideces universales, la
soberania y la autodeterminacion nacional”.

(4) ...1a sentencia de esta Sala N° 1265/2008, establecid6 que en caso de
evidenciarse una contradiccion entre la Constitucion y una convencion o
tratado internacional, “deben prevalecer las normas constitucionales que
privilegien el interés general y el bien comun, debiendo aplicarse las
disposiciones que privilegien los intereses colectivos (...) sobre los intereses
particulares...” (Cfr. Sentencia de esta Sala N° 1.547/11).

(5) ...1a politica exterior debe ser entendida como una “politica publica” de
especiales caracteristicas... que constituye un instrumento para el logro de
los fines esenciales del Estado recogidos en el Texto Fundamental (articulo
3)...

(6) ...Por ello, seria “contrario al ordenamiento constitucional subyugar los
intereses de la Republica Bolivariana de Venezuela, a un sistema normativo
que desconozca... el gjercicio de la soberania... Asi, el contenido del articulo
parcialmente transcrito [Art. 3 CRBV]... establece un parametro
interpretativo sustantivo, que regula el ejercicio de las competencias
atribuidas a los distintos 6érganos del Poder Publico que ejercen competencias
vinculadas con las relaciones del Estado en el sistema internacional”
(Sentencia de esta Sala N° 967/12)

(7) ...1a Constitucion se vincula... con el principio de soberania...

(8) ...“cualquier interpretacion que conlleve a afirmar una concepcion de
comunidad internacional o de cualquier grado de integracion, que negase o
anule en su totalidad la soberania, autonomia o integridad de la Republica o
se constituya en un elemento que niegue los fines contenidos en el articulo
152 de la Constitucion, debe descartarse, por cuanto las relaciones
internacionales de la Republica deben responder a los fines del Estado
contenidos en el Texto Fundamental, en funcidon a [sic] consolidar del

ejercicio de la soberania interna...
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(9) No es posible afirmar entonces, que se pueda atribuir de forma absoluta a
organos o instituciones internacionales potestades exclusivas y excluyentes
de ejercicio de las competencias que tienen los drganos que ejercen el Poder
Publico...

(10) ...la particularidad que por disposicion expresa del articulo 22 eiusdem
[CRBV], ‘la enunciacion de los derechos y garantias contenidos en esta
Constitucion y en los instrumentos internacionales sobre derechos humanos
no debe entenderse como negacion de otros que, siendo inherentes a la
persona, no figuren expresamente en ellos’,... responde en nuestra
Constitucion a los principios de universalidad, interdependencia y

progresividad [de los derechos humanos], independientemente de la

suscripcion o ratificacion de tratados en la materia.

(11) ...el cumplimiento de las formalidades correspondientes (vgr. Articulo
187.18 de la Constitucion), no pueden limitarse de forma tal que nieguen -o
vacien de contenido- el cardcter particularmente discrecional... del
Presidente de la Republica para dirigir las relaciones exteriores de la
Republica y celebrar y ratificar los tratados, convenios o acuerdos
internacionales. ..

(12) ...La discrecionalidad propia de las competencias que asume |[el
Presidente de la Republica]... es una manifestacion necesaria de la naturaleza
eminentemente politica de su funcién, que implica un acto de soberania...

(13) No es posible asumir entonces, una interpretacion que pretenda regular
-y anular- una funcidén eminentemente politica...

(14) Por ello, si bien la Republica... puede “transferir competencias a
organos supranacionales” (articulo 73 de la Constitucién)... “de ninguna
forma comporta la supresion del Poder Politico o la soberania... existiendo
siempre la posibilidad... [de] denunciar el correspondiente Tratado, ya que
de lo contrario no se afirmaria la existencia de un Estado soberano...

(Sentencia de esta Sala N° 967/12).
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(15) ...no puede desprenderse del Texto Constitucional un derecho o interés
difuso o colectivo, que se derive de una “supuesta” obligacion de la Republica
Bolivariana a mantenerse en el marco de algin tratado o convenio
internacional que verse sobre derechos humanos, por cuanto éstos se
encuentran incluidos en el sistema constitucional, en virtud de la disposicion
expresa del articulo 22 eiusdem...

(16) ...los 6rganos internacionales a los cuales las personas tienen derecho a
acudir, solo serian aquellos establecidos por los tratados, pactos y
convenciones sobre derechos humanos ratificados por la Republica...

...se sefala “como un acto de gobierno (...) [el] manejo internacional de la

Republica”). Asi se declara.

Analisis Argumentativo de Sentencia 562

En esta seccion, se presentan los argumentos tal como se encuentran constituidos,

de acuerdo con la metodologia especificada. De tal forma que, pueda observarse con

claridad su estructura interna.

Figura 4. Esquema Argumentativo 1 Sent. 562 (EA1.562)

(O]
()]

3)

“4)

el proyecto politico de la Constitucion... y no deben afectar la vigencia de dicho proyecto con elecciones
interpretativas ideologicas que privilegien los derechos individuales a ultranza o que acojan la primacia del orden

juridico internacional sobre el derecho nacional en detrimento de la soberania del Estado”.
la Constitucion”...

la Constitucion y una convencion o tratado internacional, “deben prevalecer las normas constitucionales que

privilegien el interés general y el bien comun, debiendo aplicarse las disposiciones que privilegien los intereses

Q:ctivos (...) sobre los intereses particulares...” (Cfr. Sentencia de esta Sala N° 1.547/11). /

; p

...el derecho, es una teoria normativa puesta al servicio de la politica...

...” los estandares para dirimir el conflicto entre los principios y las normas deben ser compatibles con

...”no puede ponerse un sistema de principios supuestamente absoluto y suprahistdrico por encima de

...la sentencia de esta Sala N° 1265/2008, establecio que en caso de evidenciarse una contradiccion entre
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Figura 4. (Continuacion...)

o
5) ...la politica exterior... constituye un instrumento para el logro de los fines esenciales del Estado recogidos
en el Texto Fundamental (articulo 3)...
G)
La soberania es mas importante que
cualquier tratado internacional \ 4
©
(6) ... seria “contrario al ordenamiento constitucional subyugar
®R) los intereses de la Republica... a un sistema normativo que
- Sentencia 1309/2001 de SC TSJ desconozca... el ejercicio de la soberania...

- Sentencia 967/12 de SC TSJ

Cuestiones Criticas EAI Sent. 562

CCl1. (El gjercicio de la soberania reside en la Poblacion o en el Presidente de la
Republica?

R. El Presidente de la Republica no es mas que un funcionario que tiene
determinadas obligaciones. Entre sus funciones se encuentra la de “Dirigir las
relaciones exteriores de la Republica y celebrar y ratificar los tratados, convenios o

28 no obstante, de acuerdo con el Articulo 5 Constitucional:

acuerdos internacionales.
La soberania reside intransferiblemente en el pueblo, quien la ejerce
directamente en la forma prevista en esta Constitucion y en la ley, e
indirectamente, mediante el sufragio, por los 6érganos que ejercen el Poder
Publico.
Los organos del Estado emanan de la soberania popular y a ella estan

sometidos.?’

28 Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela. Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela No. (Extraordinario), febrero 19, 2009, Art. 236,4.
2 Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, Art. 5.
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De manera que, la voluntad del Presidente NO es la voluntad del pueblo. El
concepto de soberania se encuentra estrechamente vinculado al de autodeterminacion
de los pueblos, nocién que jamas podra materializarse si toda una poblacion se
encuentra a merced de una persona que detenta el poder politico y lo ejerce concentrada
y absolutamente al margen de la Constitucion a través de la obediencia ciega de todos
los Poderes Publicos, en detrimento del bienestar de los ciudadanos y su capacidad para
solicitar auxilio judicial en beneficio de la proteccion de los derechos humanos en
contra de un Estado todopoderoso.

CC2. (El Derecho no es mas que una teoria normativa al servicio de la politica?

R. No. El Derecho en sentido normativo, es el ordenamiento que regula y hace
posible la vida en sociedad, y que se encuentra justificado en la busqueda de la paz y
la consecucion de intereses y fines presentes en todos los miembros (cada uno de los
individuos) de la colectividad; para lo cual, procura organizar y canalizar los recursos,
uno de los cuales es la autoridad en el ejercicio de ciertas funciones para quienes ejercen
el Poder Publico. Adicionalmente, el Articulo 2 de la CRBV (2009) consagra que:

Venezuela se constituye en un Estado democratico y social de Derecho

y de Justicia, que propugna como valores superiores de su ordenamiento
juridico y de su actuacion, la vida, la libertad, la justicia, la igualdad, la
solidaridad, la democracia, la responsabilidad social y, en general, la

preeminencia de los derechos humanos, la ética y el pluralismo politico.

(Resaltado propio)

Lo cual, independientemente de la controversia acerca del significado y alcance
del Estado Social y del Estado de Justicia, se constituye sin lugar a dudas, en un Estado
de Derecho, por cuanto toda politica y toda autoridad, debe necesariamente someterse
al Derecho y al principio de legalidad. De modo que constituye una aberracion afirmar
que el Derecho no es més que un instrumento politico, cuando es la politica quien debe
necesariamente someterse al Derecho.

CC3. (El bien comun y los derechos individuales son excluyentes?

R. No. Toda sociedad, comunidad, masa o conglomerado de personas se
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constituye de individuos, personas, cada uno sujeto de derecho, no de muebles ni
mascotas... jpersonas! Por lo tanto, los intereses de una poblacion determinada, no
puede nunca ser distinta a la suma y conjugacion de los intereses individuales. Dicho
de otro modo, el bien comun no es més que el bien de cada uno de los individuos,
siempre que su desarrollo y disfrute no trastoque los derechos del otro. Cuando
comienza a considerarse una masa de personas como una entidad distinta y separada
de los individuos, es cuando comienzan a cercenarse los derechos y libertades,
cometiéndose excesos como los ocurridos con ocasion de la sentencia bajo examen.

CC4. ;La politica exterior constituye un instrumento para el logro de los fines
esenciales del Estado?

R. Si. No obstante, es crucial no confundir al Estado con el Gobierno y
consecuentemente, los fines de cada uno, que, en casos como el venezolano, son
radicalmente distintos. En este sentido, la CRBV (2009) en su Articulo 3 sefala que:

El Estado tiene como fines esenciales la defensa y el desarrollo de la

persona y el respeto a su dignidad, el ejercicio democratico de la voluntad

popular, la construccion de una sociedad justa y amante de la paz, la

promocion de la prosperidad y bienestar del pueblo y la garantia del

cumplimiento _de los principios, derechos y deberes reconocidos y

consagrados en esta Constitucion. ..

Los funcionarios del gobierno en el ejercicio de la funcion publica, tienen el
indiscutible deber de cumplir y hacer cumplir los derechos y obligaciones tanto de los
sujetos bajo su jurisdiccion, como del propio Estado, funcidon cuyo desempefio se
encuentra abiertamente en entredicho con lo argiiido en la decision en cuestion.

CCS. (Los datos justifican a la conclusion?

R. No. Los datos se encuentran compuestos casi exclusivamente de falacias, con
excepcion del bloque identificado con el nimero cinco (5), respecto a que “...la politica

exterior... constituye un instrumento para el logro de los fines esenciales del

30 Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, Art. 3.
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Estado...”, el cual es interpretado de manera dolosa en contra de los intereses de los
venezolanos.

Como ya se ha establecido en Cuestiones Criticas previas, el enunciado #1 de los
Datos, es falso, pues el Derecho, no se acerca de ningiin modo a una teoria normativa
puesta al servicio de la politica. Asi, de la falsedad del primer enunciado, se desprende
la falsedad del enunciado #2, dada la estrecha relacion de dependencia semantica entre
ambas. Adicionalmente, ninguna Constitucion que se precie de ser tal, es un “proyecto
politico”, sino por el contrario, el pilar fundamental de un ordenamiento juridico
determinado, sobre la base de la division formal y material de los Poderes Publicos®!,
cuya funcion principal es proteger al individuo del avasallante poder del Estado.

(13

El dato #3, sefiala que “...no puede ponerse un sistema de principios

2

supuestamente absoluto y suprahistdérico por encima de la Constitucion...”, sin dar
cuenta que la Constitucion no es un fin en si mismo, sino que existe por una razon:
proteger a la persona humana y garantizar el ejercicio de sus derechos. El dato #4
constituye una falacia de autoridad, pues el hecho de que lo haya dicho la Sala
Constitucional, no implica su veracidad o correccion, especialmente por el hecho de
que se ha autoadjudicado cada vez mas poderes y facultades, al punto de ser
omnipotente. Por otro lado, es sobradamente sabida la posibilidad que tiene la Sala
Constitucional, de cambiar de criterio jurisprudencial, muy especialmente cuando ello
se alinea con los intereses politicos de sus miembros.

El dato #6 sefiala que “...contrario al ordenamiento constitucional subyugar los
intereses de la Republica... a un sistema normativo que desconozca... el ejercicio de
la soberania...”. En concordancia con el dato #1, aqui la Sala intenta expresar que la

Republica y el Gobierno son una misma cosa, asumiendo que los intereses de los

gobernantes son los intereses de la Republica, haciendo gala de forma implicita, del

31 Allan Brewer-Carias, “El Principio de la Separacion de Poderes como Elemento Esencial de la
Democracia y de la Libertad, y su Demolicion en Venezuela mediante la Sujecion Politica del Tribunal
Supremo de Justicia.”, Revista Iberoamericana de Derecho Administrativo, Homenaje a Luciano Parejo
Alfonso, 2012: 31-43.
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mas iconico pensamiento absolutista atribuido a Luis XVI: El Estado soy yo.
Finalmente, la garantia “La soberania es mas importante que cualquier tratado
internacional”, ya habiendo expresado la Sala que la voluntad del Presidente es la
voluntad del pueblo, y que el Gobierno es lo mismo que el Estado, significa que el
ejercicio discrecional del poder por parte de los funcionarios de gobierno, es mas
importante que cualquier pacto internacional que procure la proteccion de los derechos

humanos y de los intereses de los ciudadanos.

Figura 5. Esquema Argumentativo 2 Sent. 562 (EA2.562)

D)

(7) ...la Constitucion se vincula... con el principio de soberania. ..

(8) ...“cualquier interpretacion que... negase o anule en su totalidad la soberania... debe descartarse, por cuanto
las relaciones internacionales de la Repuiblica deben responder a los fines del Estado contenidos en el Texto
Fundamental, en funcién a [sic] consolidar del ejercicio de la soberania interna. ..

(9) No es posible afirmar entonces, que se pueda atribuir de forma absoluta a organos o instituciones
internacionales potestades exclusivas y excluyentes de ejercicio de las competencias que tienen los 6rganos que
ejercen el Poder Publico...

(10) ...la particularidad que por disposicion expresa del articulo 22 eiusdem [CRBV]... responde en nuestra
Constitucion a los principios de universalidad, interdependencia y progresividad [de los derechos humanos],
independientemente de la suscripcion o ratificacion de tratados en la materia.

(11) ...el cumplimiento de las formalidades correspondientes (vgr. Articulo 187.18 de la Constitucién), no
pueden limitarse de forma tal que nieguen -o vacien de contenido- el caracter particularmente discrecional... del
Presidente de la Republica para dirigir las relaciones exteriores de la Republica y celebrar y ratificar los tratados,
convenios o acuerdos internacionales. ..

(12) ...La discrecionalidad propia de las competencias que asume [el Presidente de la Republica]... es una
manifestacion necesaria de la naturaleza eminentemente politica de su funcién, que implica un acto de
soberania. ..

(13) No es posible asumir entonces, una interpretacion que pretenda regular -y anular- una funcién
eminentemente politica. ..

(14) ...si bien la Republica... puede “transferir competencias a 6rganos supranacionales” (articulo 73 de la
Constitucion)... “de ninguna forma comporta la supresion del Poder Politico o la soberania. .. existiendo siempre

la posibilidad... [de] denunciar el correspondiente Tratado, ya que de lo contrario no se afirmaria la existencia

de un Estado soberano... (Sentencia de esta Sala N° 967/12).

(15) ...no puede desprenderse del Texto Constitucional un derecho o interés difuso o colectivo, que se derive de

una “supuesta” obligacion de la Republica Bolivariana a mantenerse en el marco de algin tratado o convenio...
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Figura 5. (Continuacion...)

4 )

(D)

...internacional que verse sobre derechos humanos, por cuanto éstos se encuentran incluidos en el sistema constitucional,

en virtud de la disposicion expresa del articulo 22 eiusdem...
(16) ...los 6rganos internacionales a los cuales las personas tienen derecho a acudir, sélo serian aquellos establecidos por

los tratados, pactos y convenciones sobre derechos humanos ratificados por la Republica. ..

- J

G
- Los actos de gobierno no son regulables por
el Derecho
®) Y
Art. 22 de la CRBV ©
Art.187 de la CRBV (17) ...se senala “como un acto de gobierno (...) [el]
Sentencia SCTSJ N° 967/12 manejo internacional de la Republica™). Asi se declara.

Cuestiones Criticas EA2 Sent. 562

CCl1. ¢Los fines del Estado venezolano estan orientados a consolidar del ejercicio
de la soberania interna?

R. No. De acuerdo con el Articulo 3 Constitucional, los fines esenciales del
Estado venezolano son:

1. La defensa y el desarrollo de la persona y el respeto a su dignidad;

2. El ejercicio democratico de la voluntad popular;

3. La construccion de una sociedad justa y amante de la paz;

4. La promocion de la prosperidad y bienestar del pueblo;

5. La garantia del cumplimiento de los principios, derechos y deberes
reconocidos y consagrados en la Constitucion.

Como puede observarse, el primer y mas importante fin del Estado venezolano,
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dado que todos los demas se derivan de €1, es el primero: la defensa y desarrollo de la
persona y el respeto a su dignidad. Esta orden constitucional es desobedecida, negada
y contradicha de manera rotunda por parte de la Sala Constitucional, mediante la
sentencia bajo examen, al expresar que ninguna interpretacion de la Constitucion puede
poner a los derechos individuales, por sobre las atribuciones del ejercicio del Poder
Publico por parte de los funcionarios de gobierno?2.

Asimismo, cabe recordar que los tratados internacionales sobre derechos
humanos, suponen derechos para las personas y deberes para los Estados. Por lo tanto,
es un fin esencial del Estado venezolano, cumplir y hacer cumplir los tratados
internacionales, sin importar su afinidad o conveniencia para el gobierno de turno. Por
otro lado, los elementos existenciales del Estado son poder, territorio y poblacion,
siendo la poblacioén (personas, sujetos de derecho) quienes constituyen, dan vida,
organizacion, sentido y razon de ser a un Estado. De manera que, el Poder Publico que
se encuentra en manos de unos pocos funcionarios, no puede (legitimamente) pretender
coartar los derechos de todos los venezolanos a la tutela judicial efectiva y el derecho
de acceso a la jurisdiccidon internacional, en nombre de un pretendido ejercicio de
soberania.

CC2. ;La discrecionalidad del Presidente de la Republica para dirigir las
relaciones exteriores de la Republica y celebrar y ratificar los tratados, convenios o
acuerdos internacionales es esencial para alcanzar los fines del Estado?

No. De hecho, se puede prescindir totalmente de tal potestad e incluso, se puede
prescindir en su totalidad de la figura del Presidente de la Republica (adoptar por
ejemplo un sistema parlamentario) y buscar, alcanzar y materializar perfectamente los
fines esenciales consagrados en el Articulo 3 de la CRBV (2009). Por lo tanto, tal
discrecionalidad no solo carece de importancia y casi totalmente de utilidad, sino que
ademas es altamente inconveniente en un sistema politico con tan elevados niveles de

corrupcion y tendencia al totalitarismo, como el que se encuentra instaurado en

32 Enunciado niimero (2).
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Venezuela.
Por otra parte, el propio tratado, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos* establece en su Articulo 29, relativo a las Normas de Interpretacion que:
Ninguna disposicion de la presente Convencion puede ser interpretada en
el sentido de:
a) permitir a alguno de los Estados Partes, grupo o persona, suprimir el
goce y ejercicio de los derechos y libertades reconocidos en la Convencion
o limitarlos en mayor medida que la prevista en ella;
b) limitar el goce y ejercicio de cualquier derecho o libertad que pueda
estar reconocido de acuerdo con las leyes de cualquiera de los Estados
Partes o de acuerdo con otra convencion en que sea parte uno de dichos
Estados;
¢) excluir otros derechos y garantias que son inherentes al ser humano o
que se derivan de la forma democratica representativa de gobierno, y

d) excluir o limitar el efecto que puedan producir la Declaracion

Americana de Derechos y Deberes del Hombre v otros actos

internacionales de la misma naturaleza. (Resaltado propio)

Por lo tanto, al pretender denunciar la Convencidn sin que ella misma tuviese
contemplado ese mecanismo, el demandado incurrié en una grave violacion, secundada
por el Maximo Tribunal cuyos directores se encontraban (y encuentran) fuertemente
comprometidos politica y economicamente con el demandado y su proyecto politico.

Asimismo, el Articulo 30 ejusdem, referido al Alcance de las Restricciones
establece que:

Las restricciones permitidas, de acuerdo con esta Convencion, al
goce y ejercicio de los derechos y libertades reconocidas en la misma, no

pueden ser aplicadas sino conforme a leyes que se dictaren por razones de

3 Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Art. 29
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interés general y con el propdsito para el cual han sido establecidas.*

CC3. ;(Desconocer la vigencia y obligatoriedad de un tratado internacional sobre
derechos humanos es una funcién eminentemente politica?

No. Es juridica, social y econdmica también. Se trata de una extralimitacion de
las funciones del Presidente de la Republica, en perjuicio de toda la poblacion. El
ejercicio de la politica exterior respecto de las relaciones internacionales, dista
ampliamente de los tratados internacionales sobre derechos humanos, porque aunque
ciertas autoridades busquen obtener beneficios politicos o econdmicos con la
suscripcion de alguno de ellos en un momento determinado, esta no es su finalidad ni
su naturaleza. Su Unica finalidad es la de proteger a los particulares de un Estado que
en virtud del enorme poder que ejerce sobre ellos, menoscabe sus derechos mas
fundamentales.

CC4. ;La Republica podia legitimamente denunciar la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos?

R. No, ya que no contempla ese mecanismo. Muy por el contrario, en el Articulo
8 de la Carta Democratica Interamericana se consagra que:

Cualquier persona o grupo de personas que consideren que sus
derechos humanos han sido violados pueden interponer denuncias o
peticiones ante el sistema interamericano de promocion y proteccion de los
derechos humanos conforme a los procedimientos establecidos en el
mismo.

Los Estados Miembros reafirman su intencion de fortalecer el
sistema interamericano de proteccion de los derechos humanos para la
consolidacion de la democracia en el Hemisferio.

En consecuencia, al privar a los venezolanos de un mecanismo de proteccion a

los derechos humanos, tan importante como lo es la Convencién Americana sobre

34 Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Art. 29
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Derechos Humanos, ha transgredido el citado articulo, puesto que, aunque la denuncia
se ha hecho de forma ilegitima y contraria a Derecho, con tal acto apoyado por la
sentencia bajo analisis, se impide a las personas sometidas a la jurisdiccion del Estado
venezolano, ejercer ese derecho.

CC5. (El Articulo 22 Constitucional contempla todos los derechos humanos
reconocidos o desarrollados por la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y
todos los demés tratados e instrumentos internacionales que versan sobre derechos
humanos?

R. No. El Articulo 22 de la CRBV (2009) dispone textualmente que:

La enunciacion de los derechos y garantias contenidos en esta Constitucion

y en los instrumentos internacionales sobre derechos humanos no debe

entenderse como negacion de otros que, siendo inherentes a la persona, no

figuren expresamente en ellos. La falta de ley reglamentaria de estos
derechos no menoscaba el ejercicio de los mismos.>*

De manera que, el articulo supra indicado sefiala inicamente que no niega ningiin
derecho que no se encuentre previsto en la constitucion o en las leyes, pero
definitivamente esta disposiciéon NO abarca todos los derechos que son reconocidos o
desarrollados en los tratados internacionales sobre derechos humanos.

Figura 6. Esquema Argumentativo 3 Sent. 562 (EA3.562)

(D)
(6)(EA2.C) ... seria “contrario al ordenamiento constitucional subyugar los intereses de la Republica... a un sistema
normativo que desconozca... el ejercicio de la soberania...

(17)(EA3.C) ...se sefiala “como un acto de gobierno (...) [el] manejo internacional de la Republica”

(G)

Las demandas fundamentadas en contra de un acto de

gobierno en ejercicio de la soberania, son inadmisibles

v v

35 Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, Art. 22.
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Figura 6. (Continuacion...)

®)
Sentencia de SCYSJ 967/12 ©)
Sentencia 562/2013 (la sentencia que se examina en el [Por lo tanto] Es INADMISIBLE, la
presente trabajo) demanda interpuesta

Cuestiones Criticas EA3 Sent. 562

CCl. ;La conclusion se infiere directamente de los datos?

R. No. La conclusion no se infiere de los datos, puesto que se trata de una
demanda que busca la proteccion de los derechos e intereses de los ciudadanos
venezolanos, como consecuencia de la amenaza que en su momento hizo el presidente
de turno, acerca de retirarse del Sistema Interamericano de los Derechos Humanos, lo
que supone despojar a todos los venezolanos de amparo constitucional internacional.

Asi, se intenta justificar tal arbitrariedad, sefialando que:

(6)(EA2.C) ... seria “contrario al ordenamiento constitucional subyugar los
intereses de la Republica... a un sistema normativo que desconozca... el ejercicio de
la soberania...

Enunciado que contiene implicito lo siguiente:

1. Los intereses de la Republica son contrarios a la proteccion de los

derechos humanos.

ii. El ejercicio del poder en nombre de la soberania es mas importante que
la proteccion de los derechos humanos.

1il. Es contrario al ejercicio de la soberania, la proteccion internacional de los
derechos humanos de los ciudadanos venezolanos.

v. La defensa internacional de los ciudadanos venezolanos en contra de los
abusos, excesos y arbitrariedades cometidas en nombre del Estado
venezolano, es contraria al ordenamiento constitucional.

El segundo dato sobre el cual la Sala Constitucional pretende fundamentar la

decision de inadmitir la demanda, indica que:
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(17)(EA3.C) ...se sefiala “como un acto de gobierno (...) [el] manejo

internacional de la Republica”

Lo cual supone lo siguiente:

1.

11.

iil.

1v.

Es licito despojar a los ciudadanos venezolanos de sus derechos
fundamentales mediante un acto de gobierno.

El manejo internacional de la Republica es totalmente discrecional por
parte del Presidente de la Republica.

Los actos de gobierno son de rango superior a cualquier compromiso
adquirido por el Estado.

Los actos de gobierno estan por encima del Derecho nacional e

internacional.

Como puede observarse del desglose de los datos sobre los cuales pretende

fundarse la conclusion de EA3.562, la conclusion se basa sobre enunciados falsos e

incoherentes, por lo que la relacion establecida entre ambos elementos es forzada y

artificiosa. Adicionalmente, de manera global se puede interpretar sin margen de error,

que EA3.562 implica:

L.

11.

iii.

Que la discrecionalidad del Presidente de la Republica en cuanto a la
potestad que tiene (segun la sentencia en estudio) para denunciar un
tratado internacional sobre derechos humanos que no contempla esa
posibilidad, es mas importante que la proteccion, garantia y resguardo de
los derechos fundamentales de las personas.

Que el desconocimiento de la normativa dispuesta en los tratados sobre
derechos humanos suscritos y ratificados por la Republica es un ejercicio
enteramente politico.

Las demandas fundamentadas en contra de un acto de gobierno en

ejercicio de la soberania, son inadmisibles.

Como puede observarse, ninguno de los datos ni de las ideas que contienen

implicitas, pueden de forma alguna justificar la conclusiéon. En virtud de la
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desproporcionada falta de coherencia de los datos entre si, entre ellos y el ordenamiento
juridico venezolano, y entre los datos y la conclusion, merece la pena reproducir las
causales de inadmision de las demandas, previstas en el Articulo 133 de la Ley
Organica del Tribunal Supremo de Justicia®®:

Se declarard la inadmision de la demanda:

1. Cuando se acumulen demandas o recursos que se excluyan
mutuamente o cuyos procedimientos sean incompatibles.

2. Cuando no se acompafien los documentos indispensables para
verificar si la demanda es admisible.

3. Cuando sea manifiesta la falta de legitimidad o representacién que

se atribuya el o la demandante, o de quien actie en su nombre,

respectivamente.

4. Cuando haya cosa juzgada o litispendencia.
5. Cuando contenga conceptos ofensivos o irrespetuosos.
6. Cuando haya falta de legitimacion pasiva.

Es claro que no se incurrié en ninguna de las causales de inadmisibilidad
previstas en la norma rectora, y por lo tanto, es claramente una total arbitrariedad
declarar inadmisible la demanda interpuesta.

CC2. (El argumento presentado es un razonamiento falaz?

R. Si, se trata de un razonamiento falaz.

En primer lugar, se trata de un argumentum ad verecundiam o falacia de
autoridad, en franca violacion de la regla numero 7 de las 10 reglas de van Eemeren y
Grootendorst, al emplear un esquema argumentativo inapropiado (sintomatico), al
presentar una perspectiva como correcta, basdndose en el hecho de que una autoridad
(la propia Sala Constitucional, es decir, el orador mismo), dice que es correcto.

En segundo lugar y también en violacién a la regla nimero 7, se trata de un

36 Ley Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela No. 39.522. Octubre 1 de 2010.
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argumentum ad hominem, debido a la utilizaciéon de la argucia de sembrar la sospecha
sobre las motivaciones de la parte contraria: socavar las instituciones o atacar el
“principio de soberania”.
En tercer lugar, se tiene una falacia de peticion de principio, puesto que se
presenta algo falsamente como si fuese un punto de partida comun:
Que la soberania reside en la voz y la voluntad del Presidente de la Republica;
b. Que la idea de soberania expresada en “a”, es aceptada universalmente y es
mas importante que cualquier otra cosa, incluyendo los derechos humanos.
c. Que los intereses de la persona que ejerce la presidencia de la Republica, son

los intereses del Estado.

Claramente, todos los enunciados presentados a lo largo de los tres argumentos
son altamente discutibles por su inconsistencia y por la falsedad de sus proposiciones,
ampliamente demostrada a través de las Cuestiones Criticas a lo largo del desarrollo
del presente analisis. Adicionalmente, los datos que intentan justificar la conclusion (la
inadmision de la demanda), no se corresponden con las causales de inadmisibilidad
previstas en la Ley. En otras palabras, la declaratoria de inadmisibilidad por parte de la

Sala Constitucional no tiene ningtn asidero juridico ni racional.

Conclusiones del caso

La decision judicial emanada de la Sala Constitucional se encuentra plagada de
falacias y planteamientos fuera de todo ejercicio racional del intelecto, como
consecuencia de la intencion claramente politica que se tuvo al redactarla. En efecto, si
se presume la buena fe de los Magistrados de la Sala Constitucional, se evidenciaria la
clara incapacidad intelectual que les aqueja para realizar un trabajo de esta
envergadura.

Se declara la inadmision de la demanda sin que se haya incurrido en ninguna de
las causales, y los planteamientos politicos que se llevan a cabo son extremadamente

peligrosos para el ejercicio de la democracia en Venezuela. Coartar el derecho de
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acceso a organismos internacionales de proteccion de derechos humanos como es el
caso de la sentencia en cuestion, no comporta otra cosa sino una clara obstaculizacion
para el ejercicio y proteccion del derecho de los venezolanos a la tutela judicial efectiva.

No existe ni debe existir jamas, bajo ninguna circunstancia, acto alguno del Poder
Publico que se encuentre fuera del alcance de la ley y de la jurisdiccion bien sea del
ordenamiento interno o del ordenamiento juridico internacional, el cual estd concebido
(al menos en materia de derechos humanos) en atencion a la peligrosa vulnerabilidad
en que se encuentran los ciudadanos con respecto a sus Estados y la indefension de

aquellos frente a estos, con ocasion de la abrumadora diferencia de poder.

Sentencia 1309 de fecha 19 de julio de 2001 de 1a Sala Constitucional del Tribunal

Supremo de Justicia

La Controversia

El 22 de junio de 2001, el abogado Hermann Escarré, actuando en nombre propio
interpuso una accion de interpretacion constitucional ante la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, solicitando el esclarecimiento del alcance, interpretacion
uniforme y aplicacion de los articulos 57 y 58 de la CRBV con relacion a la libre
expresion, a la informacién, de réplica y de rectificacion, cuyo contenido es el
siguiente:

Articulo 57. Toda persona tiene derecho a expresar libremente sus

pensamientos, sus ideas u opiniones de viva voz, por escrito o mediante

cualquier otra forma de expresion y de hacer uso para ello de cualquier

medio de comunicacidon y difusion, sin que pueda establecerse censura.

Quien haga uso de este derecho asume plena responsabilidad por todo lo

expresado. No se permite el anonimato, ni la propaganda de guerra, ni los

mensajes discriminatorios, ni los que promuevan la intolerancia religiosa.

Se prohibe la censura a los funcionarios publicos o funcionarias publicas

para dar cuenta de los asuntos bajo sus responsabilidades.
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Articulo 58. La comunicacion es libre y plural y comporta los deberes y
responsabilidades que indique la ley. Toda persona tiene derecho a la
informacion oportuna, veraz e imparcial, sin censura, de acuerdo con los
principios de esta Constitucion, asi como a la réplica y rectificacion cuando
se vea afectada directamente por informaciones inexactas o agraviantes.
Los nifos, nifias y adolescentes tienen derecho a recibir informacion

adecuada para su desarrollo integral.

En su escrito, Escarré solicita a la Sala que se aclare lo siguiente:

6.1. Si a través de un acto de gobierno, acto administrativo, acto material
de la administracion o sentencia podrian establecerse condiciones y
restricciones a la libre expresion del pensamiento y a los derechos de
informacion y de réplica, distintas a las establecidas en la ley,
especialmente de los periodistas, o a su través [sic] inobservar las opiniones
consultivas sobre esta materia emitidas por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos.

6.2. Si, conforme al articulo 23 de la Constitucion, la Declaracion de
Principios sobre la Libertad de Expresion, aprobada por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos en su centésimo octavo periodo de
sesiones, forma parte integrante de los articulos 57 y 58 constitucionales.

6.3. Si las llamadas leyes de desacato tienen cabida en el
ordenamiento juridico venezolano, vistas al trasluz de los citados articulos
57y 58 eiusdem.

6.4. Si un 6rgano que no pertenece al Poder Legislativo puede crear
la figura de un juez evaluador discrecional en materia de libertad de
expresion.

6.5. Si puede tramitarse a través de un procedimiento breve y

sumario, como es el de amparo constitucional, acciones tendentes a
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resolver situaciones relacionadas con la libertad de expresion, o penales,
donde se denuncien hechos punibles referidos a los delitos de difamacion,
vilipendio o injuria.

6.7. Si de las normas contenidas en los articulos 57 y 58
constitucionales, podria seguirse que las manifestaciones enmarcadas en el
género opinidon pueden ser objeto de condiciones y restricciones similares

a las pertenecientes al hecho informativo.

Razonamientos de la Sala Constitucional

La parte dispositiva de la sentencia in comento, consta de una Unica decision
mediante la cual se declara “improcedente” la pretension intentada por el accionante.
Textualmente, dice lo siguiente:

Por las razones expuestas y siendo que la accion incoada es una
solicitud de interpretacion de los articulos 57 y 58 de la Constitucion de la
Reptiblica Bolivariana de Venezuela, la cual implica la afectacion del
principio de técnica fundamental de la reserva legal, segun lo dispuesto en
los articulos 57 y 58 eiusdem. y 13.2 y 13.5 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos o Pacto de San José (Costa Rica), y 20 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la Sala Constitucional,
ratificando  jurisprudencia reiterada (véase Sentencia de la Sala
Constitucional del 13 de junio de 2001. Exp. n°® 01-1008), declara
improcedente la Accion de Interpretacion de Normas Constitucionales que,
en fecha 22 de junio de 2001 interpuso el ciudadano HERMANN
ESCARRA, con el objeto de determinar el contenido y alcance de los
articulos 57 y 58 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela. Asi se decide.

Tal decision, la Sala Constitucional, pretende justificarla sobre la base de los
siguientes razonamientos presentados en bloques numerados contentivos de distintos

enunciados, a fin de facilitar su diseccion:
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(1) ...1a correccion de la adjudicacion o decision... exige el cumplimiento de
una... adecuacion con la mejor teoria politica que subyazca tras el sistema y
con la moralidad institucional que le sirve de base axiologica.

(2) ...el problema de los limites de los derechos fundamentales y del posible
conflicto entre estos... requiere la identificacion del criterio con que deba
resolverse el problema segun el proyecto axiologico...

(3) ...el derecho es una teoria normativa puesta al servicio de una politica... y
que la interpretacion debe comprometerse... con la mejor teoria politica que
subyace tras el sistema que se interpreta o se integra y con la moralidad
institucional que le sirve de base axiologica...

(4) ...los estandares para dirimir el conflicto entre los principios y las normas
deben ser compatibles con el proyecto politico... y no deben afectar la
vigencia de dicho proyecto con elecciones interpretativas ideoldgicas que
privilegien los derechos individuales a ultranza o que acojan la primacia del
orden juridico internacional sobre el derecho nacional en detrimento de la
soberania del Estado.

(5) ...1a opcidn por la primacia del Derecho Internacional es un tributo a la
interpretacion globalizante y hegemodnica del racionalismo individualista.

(6) Parte de la proteccion y garantia de la Constitucion... radica, pues, en una
perspectiva politica... reacia a la vinculacion ideologica que puedan
limitar... la soberania y la autodeterminacion nacional...

(7) ... la accidon de interpretacion constitucional del articulo 335 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela estd severamente
restringida por la técnica fundamental y por la jurisprudencia de la Sala
Constitucional...

(8) ...la obligatoriedad del precedente [judicial de una sentencia]... no depende
de una subsuncion logica, sino de la induccion decisoria que el problema
suscita y de la potestad de la Sala Constitucional...

(9) ...la Sala [Constitucional]... no esta vinculada por su propia interpretacion...
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(10) La reserva legal se basa en el principio de division del poder y en la
distribucion de funciones que le es inherente... No es que la division del
poder esté al servicio de las libertades civiles o politicas... sino que, sin dicha
distribucion, el derecho se niega como plan de regulacion seguro de la
conducta social...

(11) Reserva legal significa... que las normas inmediatamente
subconstitucionales, relativas a la organizacion del Estado y a la regulacion
efectiva de los derechos fundamentales, debe provenir del parlamento...

(12) Division del poder no es, en consecuencia, un principio ideoldgico
propio de la democracia liberal, sino un principio técnico del cual depende la
vigencia de la seguridad juridica como valor fundante del derecho y como
proyecto de regulacion de la conducta social. Por eso, y solo por eso, la
Asamblea Nacional, en el sistema de la distribucion de competencias, es el
unico poder a quien corresponde reglamentar, de manera general y

permanente, el ejercicio y proteccion de los derechos fundamentales.

Analisis Argumentativo de Sentencia 1309

El siguiente analisis se presenta en cuatro esquemas argumentativos, en virtud de
la cantidad de razonamientos proporcionados en un mismo nivel por la Sala
Constitucional, para intentar justificar su decision. En efecto, en la sentencia se resalta
repetidamente que el Derecho y, por consiguiente, toda decision judicial, debe ajustarse
a los intereses politicos de la clase dirigente, puesto que (se reitera en la sentencia) este
no es mas que una herramienta politica para alcanzar fines netamente politicos. Por esta
razén, es preciso otorgarle el debido peso en el proceso seguido por la Sala

Constitucional para llegar a su conclusion.
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Figura 7. Esquema Argumentativo 1 Sent. 1309 (EA1.1309)

4 ® )

(1) ...la correcciéon de la adjudicacién o decision... exige el cumplimiento de una...

adecuacion con la mejor teoria politica que subyazca tras el sistema y con la moralidad
institucional que le sirve de base axiologica.
(2) ...el problema de los limites de los derechos fundamentales y del posible conflicto entre

estos... requiere la identificacion del criterio con que deba resolverse el problema segun el

\proyecto axioldgico... )

4 @ )

(4) ...los estandares para dirimir el conflicto entre los principios y las
normas deben ser compatibles con el proyecto politico... y no deben afectar
la vigencia de dicho proyecto con elecciones interpretativas ideologicas
que privilegien los derechos individuales a ultranza o que acojan la

primacia del orden juridico internacional sobre el derecho nacional en

\detrimento de la soberania del Estado. /

(R)

(3) ...el derecho es una teoria normativa puesta al servicio de una politica...

y que la interpretacion debe comprometerse... con la mejor teoria politica
que subyace tras el sistema que se interpreta o se integra y con la moralidad

institucional que le sirve de base axiologica...

- J

4 i )

Por las razones expuestas y siendo que la accidon incoada... implica

la afectacion del principio de técnica fundamental de la reserva
legal... la Sala Constitucional... declara improcedente la Accion de
Interpretacion de Normas Constitucionales... con el objeto de
determinar el contenido y alcance de los articulos 57 y 58 de la

Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela...

- J

Cuestiones Criticas EAI Sent. 1309

CCl1. ;La conclusion se sigue de los datos?
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R. No. Por una parte, segun el enunciado 1, el criterio para evaluar lo correcto o
incorrecto de una decision judicial, se basa fundamentalmente en el grado de alineacion
que tenga esta con los valores del sistema politico impuesto por la clase dirigente. Es
de destacar que en Venezuela el Gobierno Nacional es intencionalmente confundido
con el Estado y, por lo tanto, también se define desde la cupula dirigente mediante la
propaganda y el ejercicio del poder, aquello que es mas importante.

El régimen de Nicolas Maduro sigue las pautas dejadas por Hugo Chavez en lo
mas esencial: centralismo, populismo, demagogia, corrupcion, autoritarismo y alianzas
con las dictaduras del mundo, con el objeto de perpetuarse en el poder sin que las
libertades individuales ni los derechos civiles y politicos de la poblacion, signifiquen
otra cosa mas que un obstaculo en el logro de sus objetivos hegemonicos. En efecto, la
triada Gobierno-Estado-Pueblo son una misma cosa en el discurso chavista desde la
asuncion de Hugo Chavez hasta la actualidad con el gobierno de Nicolds Maduro
(2022). Esto se puede observar a través de copiosa evidencia disponible en todo
internet, entre las cuales se encuentran las palabras pronunciadas por Chéavez en el afio
2012 durante su dilatada y privilegiada campafia politica en la que senala: “;Ya yo no
soy Chavez! ;Yo soy un pueblo!...”?’.

Por otro lado, se tiene el enunciado numero 2, en el cual se declara que los
derechos fundamentales llegan, hasta donde puedan trastocar los intereses politicos de
los gobernantes, y la ponderacion que se haga entre dos derechos fundamentales que
coliden, ha de seguir el mismo criterio referido en el dato 1: los intereses personales y
politicos de quienes ejercen el poder desde las funciones de gobierno

Aunque lo expuesto en los datos 1 y 2 fuese cierto, y no constituyese una
espeluznante aberracion politica y juridica, no conllevaria argumentativamente en
modo alguno, a que se declare como improcedente la solicitud de interpretacion que
dio lugar a la sentencia bajo examen, pues no hay ninguna relacion existente entre los

Datos y la Conclusion. Atn mas, la Garantia refuerza la idea de que cada decision debe

37 Ver: https://www.youtube.com/watch?v=>55g_unbliMI desde minuto 1:14 hasta 1:19.
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ser compatible con el proyecto politico imperante, y que de ninguna manera los
derechos individuales representan un limite para “la soberania”, los intereses politicos
de la clase dirigente ni los valores que fundamentan el proyecto politico (todo lo cual
tiende a ser una misma cosa). Pero esto es solo una reiteracion de lo dicho
anteriormente, y no garantiza en ningun aspecto el paso de los Datos a la Conclusion.

Al revisar lo atinente al Respaldo, se observa una reafirmacion de que el Derecho
no es mas que una herramienta politica al servicio de los fines también politicos de los
gobernantes en el ejercicio del poder, por lo que el servilismo ideolégico es la medida
de todas las cosas. Incluso pasando por alto el evidente sesgo tiranico que comprenden
tales ideas, puede advertirse que no tiene un solo apice de coherencia el hecho de
concluir con la improcedencia de la solicitud peticionada, sobre la base de los datos en
cuestion. En efecto, si se sigue la linea de pensamiento totalitario y abusivo en la que
se enmarca el discurso de la Sala Constitucional, pudiera declararse con lugar la
solicitud y llevar a cabo una interpretacion perfectamente encauzada dentro de la linea
politica de gobierno, tal como lo ha hecho en numerosas oportunidades.

CC2. (Los limites y antinomias entre los derechos fundamentales, deben
resolverse seglin el proyecto axioldgico del sistema politico y de gobierno imperante?

R. No. Si ese fuese el caso, se estaria validando toda clase de atrocidades y
perversiones cometidas en nombre del poder, tal como sucedid en Alemania y los

paises que esa nacion que ocupé durante el régimen Nacionalsocialista®®, en la Unién

38 Sobre los usos y abusos del positivismo juridico en la Alemania nazi puede encontrarse
abundante literatura, al igual que lo relacionado con los horrores e innumerables torturas de las que
fueron objeto los prisioneros en los campos de concentracion. Acerca de esto ultimo, Nikolaus
Wachsmann tiene una obra titulada Historia de los Campos de Concentracion Nazis, donde se puede
encontrar parte de las muchas desgracias alli sufridas por las victimas del Holocausto. Véase: Nikolaus
Wachsmann, Historia de los Campos de Concentracion Nazis (Barcelona, Espafia: Editorial Planeta,
2015).
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de las Republicas Socialistas Soviéticas®, en la China Maoista*®, o en la Italia de
Mussolini*!, por dar algunos de los ejemplos mas conocidos y emblematicos. Y aunque
esta es precisamente la intencion, justificar acciones de cualquier naturaleza tendentes
a conservar y acumular el poder en manos de la clase dirigente, es a todas luces,
incorrecto, lo cual ha quedado ampliamente demostrado entre otras cosas con la
superacion del positivismo juridico como doctrina, y los claros ejemplos ya citados.
Adicionalmente, tal incorreccion deviene entre otras cosas, de la contradiccion
existente dentro de la propia estructura interna de la idea en si. Plantéese la suposicion
de que el Derecho es solo norma y que constituye una herramienta politica concebida
para el logro de los fines del poder. En ese caso, no existiria mucha o ninguna diferencia
entre el Derecho y las normas sociales que rigen las manadas compuestas por animales
gregarios distintos al hombre. Seria una simple imposicion del poder y no tendria
ninguna relacion con el Derecho en su triple concepcion: Derecho como facultad,
Derecho como norma y Derecho como disciplina, al encontrarse completamente
desligada tanto de la facultad sobre la cual debe fundarse cualquier norma juridica, asi
como carente de la obligacion correlativa en sentido inverso (sustento de exigibilidad),
que corresponde tener a todo derecho (entendido como facultad y como norma

juridica), lo cual le deslegitimaria desde su concepcion.

39 Un ejemplo iconico e innegable de ello, lo constituye el sistema de campos de concentracion y
trabajos forzados diseminados por toda la URSS. GULAG es el acréonimo en ruso de “Administracion
Central de Campos Correccionales de Trabajo” en ruso [ ragroe ynpasienue ucnpagumeibHo-mpyoosblx
nazepen u kononu, I'VIIAI; Glavnoye upraviéniye ispravitelno-trudovyj lageréy i koloniy. En estos
campos, al igual que en los de la Alemania Nazi, los prisioneros eran en su totalidad, prisioneros
politicos, quienes fueron torturados fisica y psicologicamente, en la mayoria de los casos por el resto de
sus dias. Véase: Aleksandr Solyenitzin, Archipi¢lago GULAG (Ed. La Editorial Virtual. Trads. Josep M.
Giiel y Enrique Ferndndez Vemet. Buenos Aires, 2007).

40'Véase entre otros: BBC Mundo. «Recuerdos de la Revolucion Cultural China: "Nos llevaron a
una 'camara de tortura' para educarnos".» (BBC News 16 de mayo de 2016. 02 de marzo de 2022.
<https://www.bbc.com/mundo/noticias/2016/05/160516_china_revolucion_cultural testimonio_aniver
sario_men>).

Bernhard Zand, «Revolucion cultural china: nuestros padres fueron torturados por Mao.»
(XLSemanal s.f. 02 de marzo de 2022. <https://www.xlsemanal.com/conocer/20160529/conocer-
historia-tragedia-revolucion-9822 . html>).

4 Véase entre otros: Patrizia Dogliani, El Fascismo de los Italianos (Valencia, Espafia:
Universidad de Valencia, 2008).
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Existen tantos “proyectos axioldgicos” como regimenes, sistemas y formas de
gobierno hay en el mundo. Si en Venezuela se considera correcta la persecucion penal
de una persona por el solo hecho de oponerse al régimen de gobierno mediante la
expresion de sus opiniones, el mismo hecho tendria que tener el mismo nivel de
correccion, siempre que las circunstancias sean idénticas, en Estados Unidos, Noruega
o Australia, tomando en consideracion el ordenamiento juridico de cada uno de esos
Estados y la legitimidad de la norma aplicable al caso. Pero, de cualquier manera, la
correccion de una sentencia judicial ha de evaluarse mediante criterios que van mucho
mas alla de los subjetivos elementos historicos, politicos, geograficos, sociales,
culturales o personales, pues un derecho (facultad) legitimo no depende del
reconocimiento de un ordenamiento juridico en particular, aunque en ocasiones su
ejercicio deba ajustarse estratégicamente a este, hasta tanto se alcance su

reconocimiento y proteccion, para evitar gravosas sanciones injustas.

Figura 8. Esquema Argumentativo 2 Sent. 1309 (EA2.1309)

(D)
(5) ...la opciodn por la primacia del derecho internacional es un tributo a la interpretacion globalizante y
hegemonica del racionalismo individualista.
(6) Parte de la protecciéon y garantia de la Constitucion... radica, pues, en una perspectiva politica...

reacia a la vinculacion ideoldgica que puedan limitar... la soberania y la autodeterminacion nacional...

G)
Pi-5.3. Las interpretaciones judiciales deben ser contrarias al

Derecho internacional en todo cuanto se relacione con la

defensa de los derechos individuales, pues ello comporta un

requisito de procedencia.

»l(

®R)

Pi-6.3. Todo acto que sea considerado por los funcionarios de

gobierno como de “soberania” o de “autodeterminacion
nacional” debe prevalecer por sobre, la vida, la libertad y la

propiedad de las personas.
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Figura 8. (Continuacion...) \1,

4 © )

Por las razones expuestas y siendo que la accion incoada... implica la

afectacion del principio de técnica fundamental de la reserva legal... la Sala
Constitucional... declara improcedente la Accion de Interpretacion de
Normas Constitucionales... con el objeto de determinar el contenido y

alcance de los articulos 57 y 58 de la Constitucion de la Republica

\Bolivariana de Venezuela... )

Previo a las Cuestiones Criticas del analisis del esquema precedente, es necesario
resaltar que la Garantia y el Respaldo del EA2.1309 se encuentran compuestos por dos
ideas implicitas cuyo desglose se expone mas adelante, y se encuentran contenidas en
los bloques identificados con los nlimeros cinco (5) y seis (6). Se marcan con las siglas
“P1” para su diferenciacion, conjuntamente con el numero de bloque (5 o 6 segiin

corresponda), seguidas del nimero de orden respectivo (1, 2, 3...).

Cuestiones Criticas EA2 Sent. 1309

CCl1. ;La conclusion se sigue de los datos?

R. No. Sin embargo, al extraer las ideas implicitas contenidas en los datos y
usarlas como Garantia y Respaldo, a fin de ofrecer mayor coherencia al argumento y
poder justificar el paso de los datos a la conclusion, se obtiene un conjunto de ideas
contrarias a todos los principios constitucionales tal como se observa a continuacion.

De la lectura del enunciado numero 5 “...la opcion por la primacia del derecho
internacional es un tributo a la interpretacion globalizante y hegemonica del
racionalismo individualista.”, en concordancia con la conclusion se entiende entre otras
cosas que:

Pi-5.1. El Derecho internacional es individualista.

Pi-5.2. Dado que el individualismo otorga primacia a los derechos individuales
(vida, libertad y propiedad, entre otros), en aras de defender a las personas de

agresiones provenientes de otros sujetos, incluyendo el Estado, las pretensiones
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fundadas sobre el Derecho internacional, son improcedentes y, por lo tanto, lo sera toda
interpretacion judicial que siga tal linea de pensamiento.

Pi-5.3. Las interpretaciones judiciales deben ser contrarias al Derecho
internacional en todo cuanto se relacione con la defensa de los derechos individuales,
pues ello comporta un requisito de procedencia.

En cuanto a las ideas implicitas en el enunciado niimero 6, el cual sefiala que
“Parte de la proteccion y garantia de la Constitucion... radica, pues, en una perspectiva
politica... reacia a la vinculacion ideologica que puedan limitar... la soberania y la
autodeterminacidn nacional...”, en concordancia con la conclusion del argumento bajo
examen se tiene:

Pi-6.1. La Constitucion es contraria a cualquier idea, razonamiento o accioén que
limite de algin modo la “soberania y la autodeterminacion nacional”.

Pi-6.2. Lo méas importante para la Constitucion es preservar la “soberania y la
autodeterminacion nacional”.

Pi-6.3. Todo acto que sea considerado por los funcionarios de gobierno como de
“soberania” o de “autodeterminacion nacional” debe prevalecer por sobre, la vida, la
libertad y la propiedad de las personas.

En contraste con lo anterior, es preciso citar cuando menos los articulos 3, 19,
22,23, 25, 30 constitucionales, los cuales se transcriben a continuacion:

“Articulo 3. El Estado tiene como fines esenciales la defensa y el desarrollo de
la persona y el respeto a su dignidad...”;

Articulo 19. El Estado garantizara a toda persona, conforme al principio de

progresividad y sin discriminacion alguna, el goce y ejercicio

irrenunciable, indivisible e interdependiente de los derechos humanos.

Su respeto y garantia son_obligatorios para los organos del Poder

Publico, de conformidad con esta Constitucion, con los tratados sobre
derechos humanos suscritos y ratificados por la Republica y con las leyes
que los desarrollen. (Resaltado propio)

Articulo 22. La enunciacion de los derechos y garantias contenidos
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en esta Constitucion y en los instrumentos internacionales sobre derechos
humanos no debe entenderse como negacion de otros que, siendo
inherentes a la persona, no figuren expresamente en ellos. La falta de ley
reglamentaria de estos derechos no menoscaba el ejercicio de los mismos.

Articulo 23. Los tratados, pactos v convenciones relativos a

derechos humanos, suscritos y ratificados por Venezuela, tienen jerarquia

constitucional y prevalecen en el orden interno, en la medida en que

contengan normas sobre su goce y ejercicio mas favorables a las

establecidas en esta Constitucion y en las leyes de la Republica, y son de

aplicacion inmediata y directa por los tribunales y demads 6rganos del Poder

Publico. (Resaltado propio)

Articulo 25. Todo acto dictado en ejercicio del Poder Publico que
viole o menoscabe los derechos garantizados por esta Constitucion y la ley

es nulo; y los funcionarios publicos y funcionarias publicas que lo ordenen

o0 ejecuten incurren en responsabilidad penal, civil y administrativa, segun

los casos, sin que les sirvan de excusa oOrdenes superiores. (Resaltado

propio)

Articulo 30. El Estado tendra la obligacion de indemnizar
integralmente a las victimas de violaciones de los derechos humanos que

le sean imputables, o a sus derechohabientes, incluido el pago de dafos y

perjuicios...

Como se evidencia con toda claridad, los Datos, Garantia y Respaldo del
EA2.1309 se encuentran en franca contradiccion con los articulos citados. De hecho,
no son ni tan siquiera susceptibles de interpretacion, pues el mandato de la norma es
textual y preciso:

1. El Estado tiene como fines esenciales la defensa y el desarrollo de la persona

y el respeto a su dignidad (Art. 3).
2. Es obligacion del Estado, la defensa y respeto de los derechos humanos (Art.

19).
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3. El no reconocimiento expreso de determinados derechos humanos, por parte
del ordenamiento juridico venezolano, no menoscaba su ejercicio y
proteccion (Art. 22).

4. Los tratados, pactos y convenciones relativos a derechos humanos,
prevalecen en el orden interno, y ello abarca la propia Constituciéon Nacional,
lo cual significa que son supraconstitucionales (Art. 23).

5. Todo acto dictado en ejercicio del Poder Publico (lo que incluye, por
supuesto, todos los que sean considerados como relativos a la
“autodeterminacion nacional” o la “soberania”) es nulo, y los funcionarios
que lo ordenen incurren en responsabilidad penal, civil y administrativa (Art.
25).

6. El Estado debe indemnizar a las victimas de violaciones de los derechos
humanos que le sean imputables. Notese que no sefala directa ni
indirectamente que haya excepcion alguna, y mucho menos relacionada con
las acciones cometidas en nombre del Estado en virtud de la

“autodeterminacion nacional” o de la “soberania” (Art. 30).

Figura 9. Esquema Argumentativo 3 Sent. 1309 (EA3.1309)

(D)
(7) ...1a accion de interpretacion constitucional del articulo 335 de la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela estd severamente restringida por la

técnica fundamental y por la jurisprudencia de la Sala Constitucional...
(8) ...1a obligatoriedad del precedente [judicial de una sentencia]... no depende de
una subsuncién logica, sino de la induccion decisoria que el problema suscita y de

la potestad de la Sala Constitucional...

(9) ...1a Sala [Constitucional]... no estd vinculada por su propia interpretacion...

o /
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Figura 9. (Continuacion...)

4 B )

Pi-8.3. La obligatoriedad de aplicacion de un

precedente judicial puede contener incoherencias y
contradicciones, y su justificacion se basa en los
motivos personales y politicos (entre otros) que los
magistrados del Tribunal Supremo de IJusticia Z=
consideren, cuya imposiciéon se realiza mediante el
ejercicio de la discrecionalidad y el poder

supraconstitucional que ellos se han atribuido a si

\ /
L

R)

Pi-9.2. La Sala Constitucional esta por encima de la

Constitucion y de si misma, nada la obliga y no

tiene ninguna clase de limite o de control.

!
4 o N

Por las razones expuestas y siendo que la accidén incoada... implica la

afectacion del principio de técnica fundamental de la reserva legal... la Sala
Constitucional... declara improcedente la Acciéon de Interpretaciéon de
Normas Constitucionales... con el objeto de determinar el contenido y

alcance de los articulos 57 y 58 de la Constitucién de la Republica

\Bolivariana de Venezuela... )

En este caso al igual que en el anterior, la Garantia y el Respaldo del EA3.1309
se encuentran compuestos por ideas implicitas en los enunciados 7, 8 y 9. Igualmente
se marcan con las siglas “Pi” para su diferenciacion, conjuntamente con el nimero de
enunciado (7, 8 0 9 segln corresponda), seguidas del nimero de orden correlativo (1,
2,3...).

(3

El Dato “(7)”, expresa textualmente que “...la accion de interpretacion

constitucional del articulo 335 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
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Venezuela estd severamente restringida por la técnica fundamental y por la
jurisprudencia de la Sala Constitucional...” En la sentencia bajo examen, seccion “V
Motivacion para Decidir”, subtitulo numero 4 “Constitucion y teoria de Ia
interpretacion juridica”, primer parrafo, la Sala Constitucional llama “técnica
fundamental” (tomado de Ripert*?) a un ciimulo de conceptos, entre los que se
encuentra el principio de division del poder, la reserva legal, el de la no retroactividad
de las leyes, el de la generalidad y permanencia de las normas, y la soberania del orden
juridico, entre otros. De lo antedicho, se infieren las siguientes ideas implicitas:

Pi-7.1. El alcance de las interpretaciones de la Sala Constitucional, se encuentra
limitado por los principios de division de los Poderes Publicos, el de reserva legal, el
de no retroactividad de las leyes, el de la generalidad y permanencia de las normas y el
de la soberania del orden juridico.

Pi-7.2. La Sala Constitucional se encuentra subordinada a la Constitucion, a las
leyes y a los principios generales del Derecho, por lo que se encuentra obligada a
obedecer su propia jurisprudencia y, por lo tanto, a seguir los criterios por ella misma
asentados, sin que pueda decidir voluntariamente cuéles seguir y cuales no.

El enunciado numero 8 sefiala que “...la obligatoriedad del precedente [judicial
de una sentencia]... no depende de una subsuncion logica, sino de la induccion
decisoria que el problema suscita y de la potestad de la Sala Constitucional...”, de lo
cual, en concordancia con la conclusion, se desprende que:

Pi-8.1. La obligatoriedad de aplicacion de un precedente judicial, depende de la
“induccidon decisoria”, es decir, de los motivos de cualquier indole (personales y
politicos, entre otros) que consideren los magistrados del Tribunal Supremo de Justicia
suficientes para dictar la decision, asi como de la discrecionalidad y el poder ilimitado

que ellos se han atribuido a si mismos.

42 Jurista francés. Profesor de derecho mercantil y maritimo en las universidades de Aix y de
Paris, escribié un Tratado practico de derecho civil (junto con otros autores) y un Tratado de derecho
maritimo (1913). El texto citado en la sentencia es Les Forces créatrices du droit, Paris, LGDJ, 1955,
pp- 307 y ss.
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Pi-8.2. Puesto que la logica versa sobre la forma de razonar de forma coherente
y por completo exenta de contradicciones, la obligatoriedad de la aplicacion de un
criterio plasmado en una sentencia judicial, puede basarse en incoherencias y
contradicciones.

Pi-8.3. La obligatoriedad de aplicacion de un precedente judicial puede contener
incoherencias y contradicciones, y su justificacion se basa en los motivos personales y
politicos (entre otros) que los magistrados del Tribunal Supremo de Justicia consideren,
cuya imposicion se realiza mediante el ejercicio de la discrecionalidad y el poder
supraconstitucional que ellos se han atribuido a si mismos.

Con respecto al enunciado numero 9 “...la Sala [Constitucional]... no estd

2

vinculada por su propia interpretacion...”, en concordancia con la conclusion del
argumento, se observan las siguientes ideas implicitas:

Pi-9.1. Las interpretaciones de la Sala Constitucional, poco o nada tienen que ver
con la verdad, la justicia, lo correcto, la ley o la Constitucion.

Pi-9.2. La Sala Constitucional y lo que sea que ella dictamine, se encuentra por
encima de la Constitucion, e incluso de si misma, nada la obliga y no tiene ninguna

clase de limite o de control.

Con vista a lo anterior, se presentan las siguientes Cuestiones Criticas.

Cuestiones Criticas EA3 Sent. 1309

CCl1. ;Los enunciados sobre los cuales se pretende fundar la conclusion en
EA3.1309 son verdaderos?

R. Solo uno de ellos, el 7, y entra en contradiccion frontal con los otros dos.

El Dato (7) advierte sobre los limites constitucionales, legales y jurisprudenciales
sobre las interpretaciones que puede hacer la Sala Constitucional acerca de los
principios y disposiciones constitucionales, y la subordinacion que esta debe a la
Constitucion, las leyes, los fines y principios generales del Derecho. No obstante, el

(13

Dato (8), el cual indica que “...la obligatoriedad del precedente [judicial de una

sentencia]... no depende de una subsuncion légica, sino de la induccion decisoria que
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el problema suscita y de la potestad de la Sala Constitucional...”, colida con aquel en
franca discordancia.

En efecto, el Dato (8) queda desmentido manifiestamente por el Articulo 335
constitucional, cuyo tenor es el siguiente: “El Tribunal Supremo de Justicia garantizara
la supremacia y efectividad de las normas y principios constitucionales...y velara por
su uniforme interpretacion y aplicacion...”.

El cambio de criterio en la interpretacion y aplicacion de las normas y principios
constitucionales, es contrario a la uniformidad, especialmente si ello encuentra su
motivacion en el resguardo de intereses politicos o personales, y se apartan tanto de los
procesos logicos y juridicos, que no se tiene reparo alguno en decirlo abiertamente en
una sentencia judicial. De modo pues, que el acatamiento de la Constitucion y las leyes
no se trata de una “potestad” de la Sala Constitucional, lo cual supondria un mero
capricho, un simple ejercicio de poder.

La obligatoriedad del precedente judicial tiene su fundamento en el citado
Articulo 335 de la CRBV, y es vinculante para todos los drganos, entidades y personas
publicas o privadas, naturales o juridicas, en fin, para todo aquello que se encuentre
bajo la jurisdiccion del Estado venezolano. Esto es atn mas cierto, para aquellos
organos del Poder Publico que estan llamados a ser garantes y protectores de la
Constitucion. En efecto, el Articulo 3 ejusdem, establece que “El Estado tiene como
fines esenciales... la garantia del cumplimiento de los principios, derechos y deberes
reconocidos y consagrados en esta Constitucion”.

Por otra parte, el Dato (9) sostiene que “...la Sala [Constitucional]... no esta
vinculada por su propia interpretacion...” La escandalosa falsedad de esta funesta
afirmacion, halla su primer gran 6bice en el Articulo 7 constitucional, donde se
instituye que “La Constitucion es la norma suprema y el fundamento del ordenamiento
juridico. Todas las personas y los 6rganos que ejercen el Poder Publico estan sujetos a
esta Constitucion”.

En este mismo sentido, cabe sefialar el siguiente razonamiento: Si la Sala

Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia es el méximo y Gltimo intérprete de la
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Constitucion (CRBV, Arts. 335 y 336), significa que lo que la Sala Constitucional
“interprete” acerca del contenido o alcance de una disposicion comprendida en la Carta
Magna, es el propio precepto constitucional en si. Por lo tanto, afirmar que la Sala
Constitucional no estd vinculada por su propia interpretacion, equivale a decir que la
Sala Constitucional no esta obligada por la Constitucion, lo cual es a todas luces, falso.
CC2. ;Puede la accién de interpretacion de la Sala Constitucional estar
severamente restringida por la técnica fundamental y por la jurisprudencia dictada por
ella misma, y al mismo tiempo, no encontrarse obligada por su propia interpretacion?
No, no puede. No es posible en modo alguno, que una cosa sea y no ser al mismo
tiempo, con relacién a un mismo aspecto. En este orden de ideas, Aristoteles sefiala
que “...es imposible que lo mismo se dé y no se dé en lo mismo a la vez y en el mismo
sentido”*. De tal manera que lo que se plantea es una contradiccion, con respecto a lo
cual George plantea lo siguiente:
La situacion contraria a la forma logica tautologica es la forma 16gica
proposicional que es falsa para todos los valores de verdad de las
proposiciones atomicas que la componen. Tal forma logica se denomina

contradiccion. En otras palabras, una contradicciéon es una proposicion

que jamas es verdad en el contexto.* (Resaltado propio)

En efecto, lo anterior es valedero tanto para el lenguaje simbdlico como para el
lenguaje natural: una rana es verde o es no-verde, no es posible que sea las dos cosas
al mismo tiempo. Si tiene manchas verdes y manchas rojas, no es verde, esa rana es no-
verde, pues es verde y roja, que no es lo mismo que ser verde, pues ser “verde a medias”
o0 ser “un poco verde” o “tener algo verde”, no es ser verde. Del mismo modo, la Sala
Constitucional tiene limites o no los tiene, esta restringida (obligada y limitada) por su
propia jurisprudencia (Dato 7) o no lo esta (Dato 9), pero sin duda alguna, no puede

tener las dos caracteristicas al mismo tiempo.

43 Aristoteles, Metafisica, IV 3 20 (Madrid, Espafia: Editorial Gredos, S. A., 1994), 173.
4 Kemel George, EI Raxonamiento Logico en el Lenguaje Simbdlico y en el Lenguaje Natural
(Santa Marta, Colombia: Editorial Unimagdalena, 2020), S/N.
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Si la accion de interpretacion constitucional del articulo 335 constitucional esta
restringida por la “técnica fundamental” y por la jurisprudencia de la Sala
Constitucional, entonces, la Sala Constitucional estd restringida por la “técnica
fundamental” y por la jurisprudencia de que de ella misma emane, puesto que es esta
el tnico érgano que tiene tal funcién®. Por consiguiente, la Sala Constitucional no
puede tener tales limites y obligaciones, y al mismo tiempo, no tenerlas. En cuanto a la
Conclusion (C), se observa que la decision proferida, de acuerdo con el EA3 y en virtud
de los Datos (D) proporcionados, solamente es coherente con los Datos (8) y (9) y las
ideas implicitas que de ellos se desprenden.

CC3. ;Cuales son las repercusiones de la falta de uniformidad, coherencia y de
logica, en la interpretacion y aplicacion de las normas y principios constitucionales por
parte de la Sala Constitucional al dictar sentencias?

R. Las consecuencias son tan numerosas, que todas ellas no podrian presentarse
adecuadamente en el presente estudio, sin que este perdiera su sentido. No obstante, es
insalvable la necesidad de mencionar, aunque sea superficialmente, lo relativo a los
fines del Derecho, los cuales segun Olaso, se constituyen por la Justicia, el Bien Comun
y la Seguridad Juridica®®.

La igualdad ante la Ley es sin lugar a dudas, parte indisoluble de lo que ha de
entenderse como Justicia. Con ello en cuenta, de inmediato salta a la vista el
antagonismo entre la Justicia y la volubilidad de criterio plasmada y decretada por la
Sala Constitucional, cuyos magistrados pretenden justificarla con base en las
afectaciones que el asunto bajo su arbitrio irradie sobre la esfera de los intereses
personales o politicos de estos, y de un pretendido poder discrecional a tal efecto, con

el que dice contar el referido tribunal. De modo pues que, en este caso la variabilidad

4 .. .Las interpretaciones que establezca la Sala Constitucional sobre el contenido o alcance de
las normas y principios constitucionales son vinculantes para las otras Salas del Tribunal Supremo de
Justicia y demas tribunales de la Republica. (articulo 335 de la CRBV).

4 Luis Maria Olaso, Curso de Introduccion al Derecho (Caracas, Venezuela: Universidad
Catolica Andrés Bello, 2009), 427.
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equivale a desigualdad e inequidad, en tanto que “...la justicia es igualdad, y lo es, pero
no para todos, sino para los iguales. Y la desigualdad parece ser justa, y lo es en efecto,
pero no para todos, sino para los desiguales...”*’

En consecuencia, si la Sala Constitucional no da el mismo tratamiento a dos
cuestiones en aquello en que son iguales o equivalentes, sino que da uno distinto a cada
uno segun le convenga, esta entra en contradiccion asumiendo una postura enemiga de
la Justicia y de la razon, con fundamento en nada menos que en la arbitrariedad, en el
uso de la fuerza y del engafio, como si de una guerra se tratase y el arbitro que esta
llamado a ser un tercero imparcial, ha tomado partido.

Por otra parte, el Bien Comun segiin Cea Egana, consiste ““...en hacer posible
mediante la unién social el cumplimiento responsable y con medios propios de las
tareas vitales trazadas a los miembros de la sociedad por los fines existenciales...”*3
En este mismo orden de ideas, Radbruch senala que el Bien Comun se instituye por

...la realizacion de valores impersonales que no responden ni
solamente a los intereses de los individuos, ni a los de una totalidad
cualquiera, pero cuya importancia reside en ellos mismos: esta concepcion

del bien comun encuentra los ejemplos mas significativos en el arte y en la

ciencia considerados bajo el 4ngulo de su valor propio.*’

Asi, el Bien Comun comporta el beneficio plural de una sociedad en su conjunto
que se irradia a cada uno de sus integrantes a través de la relacion sistémica entre las

partes y el todo, lo cual se traduce en un bien juridico que ha de ser protegido

activamente por el Estado™ y el resto de sus miembros. Cuando el Administrador de

47 Aristoteles. Politica III 1280a 9 (Madrid, Espafia: Editorial Gredos, 1988).

48 José Luis Cea Egafia, Lecturas y Cuestionarios sobre Teoria Politica Constitucional, Tomo 1.
Introduccion a la Politica y Teoria de la Sociedad (Santiago de Chile, Chile, Editorial Juridica de Chile,
S/F), 189.

4 Gustav Radbruch, «El fin del Derecho.» en Le Flur, y otros., Los Fines del Derecho. Trad.
Daniel Kuri Brefia. (D. F. México: Universidad Nacional Autonoma de México, 1981), 57.

50 A tal respecto, Rodrigo Noguera Laborde expresa lo siguiente:

Es al Estado al que le corresponde realizar ese clima en que el bien comun consiste.
Su misidn, por consiguiente, no es suplantar y desplazar a sus subditos de todos los
campos de la actividad social, al modo de los Estados totalitarios o absolutistas,
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Justicia no cumple con la funcioén que se le ha encomendado, sino que, por el contrario,
aprovecha cada circunstancia para obtener un beneficio personal o politico-partidista
mediante el ejercicio discrecional del poder, se torna imposible cumplir con el Bien
Comun, como uno de los fines del Derecho, pues tanto los intereses individuales como

colectivos, se ven subyugados a los intereses de los gobernantes.

Figura 10. Esquema Argumentativo 4 Sent. 1309 (EA4.1309)

D)
(10) La reserva legal se basa en el principio de division del poder
y en la distribucidon de funciones que le es inherente... No es que
la division del poder esté al servicio de las libertades civiles o
politicas... sino que, sin dicha distribucion, el derecho se niega

como plan de regulacion seguro de la conducta social...

(11) Reserva legal significa... que las normas inmediatamente
subconstitucionales, relativas a la organizacion del Estado y a la
regulacion efectiva de los derechos fundamentales, debe provenir

del parlamento...

(12) Divisién del poder no es, en consecuencia, un principio
ideologico propio de la democracia liberal, sino un principio
técnico del cual depende la vigencia de la seguridad juridica como
valor fundante del derecho y como proyecto de regulacion de la
conducta social. Por eso, y solo por eso, la Asamblea Nacional,
en el sistema de la distribucion de competencias, es el unico poder
a quien corresponde reglamentar, de manera general y
permanente, el ejercicio y proteccion de los derechos

fundamentales.

sino reconocer sus libertades y derechos fundamentales, a la vez que protegerlos y
estimularlos...
Rodrigo Noguera Laborde, «Los Fines del Derecho o los Valores Juridicos.» en Botero
Uribe, Dario, y otros, Hermenéutica Juridica. Homenaje al Maestro Dario Echandia (Bogota,
Colombia: Ediciones Rosaristas Santa Fe de Bogota, D. C., 1997), 93.
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Figura 10. (Continuacion...)

4 @ )

Pi-10.1. La finalidad de la reserva legal solo atiende a limitar

las actividades de los Organos del Poder Publico a su

especialidad funcional. 2

Pi-10.2. El principio de divisién de los Poderes Publicos no

tiene ninguna relacion con los derechos humanos, sino que, al A 4
contrario, su existencia se justifica en funcién de su utilidad / (C) \

para el control social. .
\ / Por las razones expuestas y siendo

que la accion incoada... implica la

afectacion del principio de técnica

fundamental de la reserva legal... la

Sala Constitucional... declara

improcedente la Accion de

( (R) \ Interpretacion de Normas

Pi-12.1. Solamente a la Asamblea Nacional corresponde de Constitucionales... con el objeto de

manera general y permanente reglamentar el ejercicio y determinar el contenido y alcance de

proteccion de los derechos fundamentales, porque es los articulos 57 'y 58 de la

conveniente para alcanzar los fines de control y represion social Constituciéon  de la  Republica
del Gobierno Nacional sobre la poblacion. Bolivariana de Venezuela...

\_

7\ )

La Garantia y el Respaldo del EA4.1309 se constituyen por ideas implicitas

contenidas en los Datos (10), (11) y (12), y se encuentran identificadas con las siglas
“P1”, conjuntamente con el nimero de dato al que corresponde (10, 11 o 12 segiin
corresponda), seguido del nimero de orden respectivo (1, 2, 3...). A saber:

Pi-10.1. La finalidad de la reserva legal solo atiende a limitar las actividades de
los Organos del Poder Piiblico a su especialidad funcional.

Pi-10.2. El principio de division de los Poderes Publicos no tiene ninguna
relacion con los derechos humanos, sino que, al contrario, su existencia se justifica en
funcion de su utilidad para el control social.

De la correspondencia existente entre la afirmacion contenida en el Dato (10)

“No es que la division del poder esté al servicio de las libertades civiles o politicas...
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sino que, sin dicha distribucion, el derecho se niega como plan de regulacion seguro de
la conducta social...” y el Dato (12) en su totalidad, se infiere que, lo que no esta a
favor, apoya, garantiza, protege y promueve las libertades civiles o politicas, sino que,
por el contrario, “regula” la conducta social aun en perjuicio de aquellas para asegurar
un proyecto politico, sin lugar a dudas, va en su detrimento. Asi, para avasallar las
libertades, es necesario reprimirlas. Y como es sabido, lo que reprime las libertades no
puede estar en consonancia con los derechos humanos. Si no existe libertad, tampoco
existen los otros derechos, solo deberes. De alli que:

Pi-12.1. Solamente a la Asamblea Nacional corresponde de manera general y
permanente reglamentar el ejercicio y proteccion de los derechos fundamentales,
porque es conveniente para alcanzar los fines de control y represion social del Gobierno

Nacional sobre la poblacion.

Cuestiones Criticas EA4 Sent. 1309

CCl1. (El Principio de Division de Poderes, no se encuentra al servicio de las
libertades civiles o politicas, sino al servicio de los gobernantes para lograr mayor
control social segtin el proyecto ideoldgico imperante?

R. En contraste con el adefesio articulado por la Sala Constitucional en la
sentencia bajo examen en los datos (10) y (12) respecto de la naturaleza y finalidad del
Principio de Divisiéon o Separacion de Poderes, debe recordarse que su origen se
remonta a casi veinticuatro siglos. Aristoteles en su obra Politica sefiala que:

En todas las constituciones hay tres elementos sobre los cuales debe
meditar el buen legislador lo conveniente para cada régimen. Si estos
elementos estan bien establecidos, necesariamente también los esta el
régimen, y los regimenes difieren unos de otros en lo que difiera cada uno
de estos elementos. De estos tres elementos una cuestion es cudl es el que
delibera sobre los asuntos de la comunidad; la segunda es la referente a las
magistraturas (esto es, cuales debe haber, sobre qué asuntos deben ser

soberanas y como ha de ser su eleccion), y la tercera a la administracion de
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justicia.’!

En la cita precedente se observa claramente la disposicion de los poderes
Legislativo (deliberativo), Ejecutivo (referente a las magistraturas) y el Judicial
(administracion de justicia). Més adelante en la misma obra, asevera el estagirita como
el fundamento del sistema democrético se centra en la libertad.>? 3

Mas tarde, en 1690, John Locke>* desarrolla de manera importante este mismo
principio. Explica que, en virtud de la naturaleza corruptible y egoista del hombre, es
saludable que el Poder Legislativo se constituya en un conjunto heterogéneo pero
competente de personas para formular los elementos constitutivos del ordenamiento
juridico, solo durante el tiempo estrictamente necesario para cumplir con tal funcion.
De manera que, una vez culminada la tarea, la asamblea se disuelva y sus miembros
vuelvan a ser ciudadanos comunes sometidos a las mismas leyes que crearon, sin que
puedan tener la oportunidad de hacer las leyes a su medida y ejecutarlas para beneficio
propio, estando asi obligados a legislar teniendo en consideracion los derechos e
intereses de la poblacion como eje central.

En efecto, la cualidad efimera de la asamblea legislativa y evitar la concentracion
de poder, son las dos razones principales expuestas por Locke para que el poder
Legislativo y quien lo ejecute, estén perfectamente diferenciados:

Pero como esas leyes que son hechas de una vez y en poco tiempo
tienen, sin embargo, constante y duradera vigencia y necesitan ser
ejecutadas y respetadas sin interrupcion, es necesario que haya un poder
que esté siempre en activo y que vigile la puesta en practica de esas leyes
y la aplicacion de las mismas De ahi que los poderes legislativo y ejecutivo

suelan estar separados.>’

3! Aristoteles, Politica, IV 1298a 2-34 (Madrid, Espafia: Editorial Gredos, S. A. , 1988).

52 Aristoteles, Politica V 1310a 14-15.

33 Aristoteles, Politica VI 1317a 2.

5% John Locke, Segundo Tratado sobre el Gobierno Civil (Espafia: Tecnos, 2006), 113-115.
35 John Locke, Segundo Tratado sobre el Gobierno Civil, 114.
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Aunque en el diseio de Locke no estd contemplado un Poder Judicial
propiamente dicho, el punto es que, la separacion de poderes entre quien promulga las
leyes y quien las hace cumplir (bien sea mediante el dictamen de sentencias o el uso de
la fuerza publica), se deriva de lo ya sefialado previamente: la necesidad de evitar la
concentracion de poder y del hecho de que la asamblea legislativa no existe sino cuando
va a cumplir la tarea exclusiva y especifica de crear leyes, pues la razon que subyace a
ello es la proteccion de los derechos e intereses del ciudadano comun, no resguardar
los poderes del gobernante para asegurar el dominio y control social, tal como lo sefiala
la Sala Constitucional.

En efecto, Locke sefiala la libertad y la propiedad como los derechos mas
importantes de todo ser humano, lo cual convierte su proteccion, garantia y defensa en
la razoén de ser del Estado y, por ende, la principal funcién de todo gobierno.>® Ello, en
perfecta consonancia con Montesquieu, a quien se atribuye mayoritariamente la
arquitectura del Principio de la Division o Separacion de Poderes, cuyas bases son el
respeto a la vida y la libertad de los ciudadanos:

Cuando los poderes legislativo y ejecutivo se hallan reunidos en una

misma persona o corporacion, entonces no hay libertad, porque es de

temer que el monarca o el senado hagan leyes tirdnicas para ejecutarlas del
mismo modo.
Asi sucede también cuando el poder judicial no estd separado del

legislativo y del ejecutivo. Estando unido al primero, el imperio sobre la

vida y la libertad de los ciudadaneos seria arbitrario, por ser uno mismo

el juez y el legislador, y estando unido al segundo seria tiranico, por
cuanto gozaria el juez de la fuerza misma que un agresor.>’ (Resaltado
propio)

Como puede evidenciarse en la cita precedente, Montesquieu resalta la necesidad

%6 John Locke, Segundo Tratado sobre el Gobierno Civil, 148.
57 Montesquieu, El Espiritu de las Leyes (Ciudad de Mexico, México: Partido de la Revolucion
Democratica, 2018), 162.
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de que los poderes publicos se encuentren separados para evitar la arbitrariedad y la
tirania que genera su concentracion en una misma persona o grupo de ellas, lo que
conllevaria irremediablemente a la pérdida de la libertad de los ciudadanos a manos del
gobierno. Es asi como el dominio y control social que pretende endosar la Sala
Constitucional a la razoén de ser del Principio de Division de Poderes, viene a ser
precisamente lo que este busca evitar.

Siguiendo este mismo orden evolutivo del principio en cuestion, la Declaracion
de los Derechos del Hombre y del Ciudadano del 26 de agosto de 1789°® en su articulo
2, proclama que “El fin de toda asociacion politica es la conservacion de los derechos
naturales e imprescriptibles del hombre. Estos derechos son la libertad, la propiedad,
la seguridad y la resistencia a la opresion.” Y mas adelante, en su articulo 16 expresa:
“Toda sociedad en la que la garantia de los derechos no esté asegurada, ni determinada
la separacion de poderes, no tiene constitucion”.

Asi pues, de forma explicita se instituyen los derechos que son superiores y
trascienden a cualquier Estado y, por consiguiente, también a cualquier gobierno
independientemente del patron ideoldgico al que se adhiera, cuya proteccion y garantia
son la principal y mas importante tarea del Estado y ademas, se consolidan las bases
del constitucionalismo, doctrina a la cual, Sala Constitucional debe su propia
existencia. Es asi, como negar las bases que fundan y guian el Principio de la Division

de Poderes, es negar la razon de ser de la Sala Constitucional en si misma.

Conclusiones del caso

Como pudo observarse a lo largo del analisis sobre la Sentencia 1309 de fecha
19 de julio de 2001 de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, la
mayor y mas poderosa constante presente a lo largo de todos los razonamientos

expuestos por la Sala Constitucional, es el despotismo ejercido en la imposicion de los

38 Georg Jellinek, La Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano (México D. F.:
Universidad Nacional Auténoma de México. Instituto de Investigaciones Juridicas, 2003).
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fines politicos e ideoldgicos como fin ultimo y razon de ser del Derecho, por lo que
con ello, se sientan las bases del autoritarismo judicial institucionalizado en Venezuela
para justificar el interminable proceso del instauracion, desarrollo y afianzamiento del
régimen politico imperante desde hace mas de dos décadas. Con esto en cuenta, no es
de sorprender, ni tampoco digno de asombro, el empleo de toda clase de falacias y
contradicciones en el discurso expresado.

Si el criterio para el ejercicio de las atribuciones de la Administracion de Justicia
se conforma por la alineacion politico-ideologica con el régimen, entonces deja de
administrarse Justicia, para simplemente imponer un determinado mandato mediante
el uso de la fuerza que no tiene ningun respaldo en la razén. No existe entonces ninguna
diferencia entre las sentencias de la Sala Constitucional con las 6rdenes que da el
cabecilla de una organizacion delictiva. En ambos casos, se persigue una finalidad
personalista o grupal, sin tener en cuenta los derechos de quienes a ¢l se encuentran
sometidos, y por supuesto, tampoco el ordenamiento juridico.

De forma insistente en cada uno de los enunciados de los cuatro esquemas
argumentativos, el sentenciador remarca una y otra vez, que el criterio fundamental
para tomar cualquier decision judicial, es la estructura de valores presentes en la
ideologia politica que sustenta el tipo de gobierno, al punto de subordinar incluso los
Principios Generales del Derecho a ella. Se ataca y sataniza todo aquello que no se
apega a la ideologia politica en cuestion, atropellando toda disposicidon constitucional
al respecto. Tan desmedida es la arbitrariedad y la negligencia desde el punto de vista
argumentativo en la confeccion de la decision judicial, que se presentan
contradicciones tan manifiestas como la que se evidencia entre el Dato (7) y el Dato
(9) del EA3. Todo lo anterior, obliga a inferir que en Venezuela no existe Estado de
Derecho y tampoco Constitucion.

En todo caso, el solicitante (Escarrd) no estaba pidiendo que la Sala
Constitucional promulgara un reglamento sobre el ejercicio de los derechos en
cuestion, pedia una aclaratoria en virtud de la facultad de interpretacion que tiene la

Sala Constitucional, de acuerdo con el articulo 335 de la CRBV. Dicho de otro modo,
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se requerian respuestas a planteamientos especificos: Si ocurre el evento “A” ;cual es
la consecuencia juridica, segin lo que la Sala Constitucional interpreta de la norma
“N”? o (Cudl es el alcance del derecho “D” establecido en la norma “N” segln la
interpretacion de la Sala Constitucional de la referida norma? Asi pues, se evidencia de
forma mas diafana la ruptura de la Regla 4 de las Diez Reglas de van Eemeren y
Grootendorst, mediante la configuracion de una falacia ignoratio elenchi, quedando
expuesta la impertinencia, incoherencia e ilegalidad de la decision de la Sentencia 1309

en virtud de todo lo senalado a lo largo de la presente seccion.
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Capitulo 111

Conclusiones y Recomendaciones

Conclusiones

Para empezar, debe sefialarse que se confirma la hipdtesis desde la cual parte la
presente investigacion, donde se considera la existencia de la imperiosa necesidad de
una norma juridica que regule la calidad argumentativa de las decisiones judiciales en
Venezuela, en virtud del empleo sistematico de razonamientos abyectos, saturados de
incoherencias y notorias estructuras falaces por parte de la Sala Constitucional en sus
decisiones. Ello, se sustenta sobre la base de los hallazgos obtenidos en el logro de los
objetivos planteados.

De manera que, con arreglo a los resultados alcanzados en los andlisis
argumentativos del capitulo anterior, se identifico el factor politico-ideoldgico como el
elemento principal entre los criterios fundamentales empleados por el Tribunal
Supremo de Justicia y, en particular, por la Sala Constitucional, como medida y guia
indispensable en la toma de decisiones judiciales. En el primer caso evaluado (la
Sentencia 300), se observa el argumento con mayor nivel de coherencia entre todos,
donde los esquemas argumentativos 1 y 2, son solidos y congruentes.

A pesar de ello, se observa en el tercer esquema argumentativo extraido de esa
misma decision judicial, una visible incongruencia entre los datos y la conclusion, pues
la garantia no ofrece ni tan siquiera un paso dudoso entre ambos elementos, la relacion
entre ellos es sencillamente inexistente. Asi, el argumento que se plantea en la
Sentencia 300 analizado mediante los esquemas argumentativos 1, 2 y 3 en la seccion
correspondiente, adolece de una discordancia irreconciliable entre la dispositiva y los
enunciados sobre los cuales pretende fundarse, configurando asi la falacia ignoratio
elenchi.

En efecto, la gravedad del caso no se limita al empleo de la referida falacia y la

arbitrariedad que ello supone, sino que ademas, deben tomarse en cuenta las graves
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implicaciones que encierra como consecuencia de la ambigiiedad de la decision
“...ante el supuesto de que una persona ostente multiples nacionalidades y una de ellas
sea la venezolana, serd ésta [sic] la que tenga prevalencia en todo lo concerniente al
régimen juridico aplicable a la misma...”, lo cual subvierte el orden constitucional
trastocando instituciones como la ciudadania y los requisitos para ser titular de ciertos
derechos politicos, ejemplo de lo cual viene a estar conformado por el articulo 41 de la
CRBV?’, entre otros.

Por tal razén, es necesario reiterar que la parte dispositiva de la sentencia en
cuestion, como ya se adujo con anterioridad, presenta un rango interpretativo
peligrosamente amplio. Asimismo, debe tomarse en cuenta que la decision tuvo lugar
en un momento en el que la discusion sobre la nacionalidad de quien desempefiaba para
entonces el cargo de Presidente de la Republica (y atn lo hace), Nicolds Maduro,
ocupaba un lugar privilegiado en los medios de comunicacién venezolanos, asi como
en los sefialamientos de quienes mediante el discurso y la postura publica, ponian en
tela de juicio la legalidad del ejercicio de la Primera Magistratura del Poder Ejecutivo,
a la luz del articulo 41 constitucional.

De un modo mucho mas frontal y disoluto, la Sentencia 562 del 21 de mayo de
2013, dictada por la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, da
preponderancia a la politica, a la conservacion del poder por parte de quienes lo
detentan y, en general, a la preservacion del statu quo impuesto desde la asuncion al
poder por parte de Hugo Chavez y la consecuente adecuacion del Estado, a la medida

de sus intereses politicos, econémicos e ideoldgicos. Esto se verifica en forma diafana

59 Articulo 41. Sélo los venezolanos y venezolanas por nacimiento y sin otra nacionalidad podran
ejercer los cargos de Presidente o Presidenta de la Republica, Vicepresidente Ejecutivo o Vicepresidenta
Ejecutiva, Presidente o Presidenta y Vicepresidentes o Vicepresidentas de la Asamblea Nacional,
magistrados o magistradas del Tribunal Supremo de Justicia, Presidente o Presidenta del Consejo
Nacional Electoral, Procurador o Procuradora General de la Republica, Contralor o Contralora General
de la Republica, Fiscal General de la Republica, Defensor o Defensora del Pueblo, Ministros o Ministras
de los despachos relacionados con la seguridad de la Nacion, finanzas, energia y minas, educacion;
Gobernadores o Gobernadoras y Alcaldes o Alcaldesas de los Estados y Municipios fronterizos y de
aquellos contemplados en la Ley Orgénica de la Fuerza Armada Nacional.
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y sin ningun esfuerzo a lo largo de toda la sentencia.

En efecto, las aseveraciones contenidas en los razonamientos que han sido
numerados desde el 1 hasta el 16 en la seccion correspondiente del presente documento,
representan las més depravadas y también, la esencia de los razonamientos y de la
intencionalidad de la decision. Se observa claramente como desde el EA1.562 se
pretende subordinar el Derecho a la politica, y primar una supuesta “soberania” por
sobre los derechos individuales, entre lo que indudablemente cabe mencionar el
derecho a la vida, a la libertad y a la propiedad.

Jean Bodin, a quien se atribuye la primera construcciéon del concepto de
soberania, o al menos, la mejor formada hasta esa época, expresa lo siguiente:

La soberania es el poder absoluto y perpetuo de una republica... Digo que

este poder es perpetuo, puesto que puede ocurrir que se conceda poder

absoluto a uno o a varios por tiempo determinado, los cuales, una vez

transcurrido este, no son mas que subditos.
Por tanto, no puede llamarseles principes soberanos cuando ostentan

tal poder, ya que solo son sus custodios o depositarios, hasta que place al

pueblo o al principe revocarlos. Es este quien permanece siempre en

posesion del poder.®

De lo anterior, destacan dos cosas importantes para lo que aqui se debate. La
primera de ellas, es que la soberania se erige como un poder absoluto, es decir,
ilimitado. Una interpretacion aislada y simplista de este principio, ha alimentado las
manifestaciones politicas que desembocaron en monarquias absolutas y mucho mas
adelante, dieron fuerza y justificacion a los regimenes totalitarios contemporaneos. La
segunda caracteristica, es la perpetuidad, la cual, segiin la explicacion del mismo
Bodin, se refiere mas bien a la cualidad intransferible de la soberania. Asi, el soberano
cede ciertas facultades del ejercicio de la soberania y no la soberania misma, haciéndolo

de forma expresa, determinada y limitada tanto estructural como temporalmente.

60 Jean Bodin, Los Seis Libros de La Republica (Madrid, Espafia: Tecnos, 1997), 47-48.

84



Por consiguiente, el cesionario del poder politico resultante de la soberania, no
puede nunca y en ningun caso, superar al cedente. Dicho de otro modo, el depositario
o custodio del poder politico no puede hacer cosa alguna que tenga validez, tendente a
menoscabar las potestades del soberano, su integridad, sus derechos o sus intereses.
Téngase en cuenta que una de las potestades mas importantes del soberano es la
libertad, pues sin ella, no seria soberano en ningun sentido.

Incluso, la repugnante nocion de soberania fijada por la Sala Constitucional
abundantemente delatada a través de sus infames explicaciones, que apunta
fundamentalmente al ejercicio ilimitado y abusivo del poder por parte de la clase
dirigente, se encuentra igualmente en franca contradiccion con las concepciones
contemporaneas en las cuales “soberania” se entiende como la capacidad que tiene el
Estado para afirmar su independencia en el orden internacional (soberania exterior), y
de mantener el orden y la paz interior (soberania interior)®!. Una poblacion a quien se
priva coercitivamente de acudir a instancias internacionales para que sus derechos
fundamentales sean protegidos, defendidos o garantizados, lejos de representar una
amenaza al orden interno o a la independencia, es una garantia de ambos aspectos.

De manera pues, que el Presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela, no
se encuentra facultado para retirar al Estado venezolano del Sistema Interamericano de
los Derechos humanos, no solo por el hecho de que tal posibilidad no esta prevista en
los tratados suscritos, sino ademads, porque aunque existiera tal mecanismo, ello
redundaria en perjuicio del pueblo venezolano, quien es titular indiscutible, Gnico y
absoluto de la soberania.

No obstante lo anterior, Constant®?

explica que el aforismo fundado en la
soberania del pueblo se desarrolld6 como un principio de libertad para evitar la

apropiacion del poder por parte de quien no estd legitimado para ello. Recuérdese que

o1 Jiirgen Habermas, La Inclusion del Otro. Estudios de Teoria Politica (Barcelona, Espafia:
Paidos, 1999), 152-153.

62 Benjamin Constant, Principios de Politica Aplicables a todos los Gobiernos (Madrid, Espafia:
Katz Editores, 2010), 31.
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la soberania es intransferible. Sin embargo, sefiala el referido autor que, la soberania
entendida aisladamente sin el concurso de otros principios basados en la libertad y
demds derechos fundamentales, tiende a servir de instrumento para el secuestro,
debilitamiento y posterior aniquilacion de todos ellos, como en efecto, ocurre en
Venezuela, donde las aberraciones del poder politico son judicializadas mediante
sentencias que emanan del Maximo Tribunal de la Republica, tal como las que se
analizan en el presente estudio.

De lo anterior resulta el colmo de la insensatez del Poder Judicial venezolano, el
cual se manifiesta en la abusiva e irracional imposicidén que hace la Sala Constitucional
al establecer el precedente judicial instaurado mediante la sentencia 1309 de fecha 19
de julio de 2001 pronunciada por el referido Organo Jurisdiccional, donde se erigen las
bases de la inso6lita parcialidad politica en la Administracion de Justicia venezolana de
la era chavista, siendo la conservacion del poder por parte de los dirigentes del régimen
politico lo que prima incluso por sobre la vida, la libertad y la propiedad de todos los
ciudadanos.

Esto se verifica en todos y cada uno de los enunciados que pretenden sustentar la
decision articulada en el fallo en cuestion, donde se repite tal como un mantra divino
convertido en axioma, que el Derecho no es mas que una herramienta al servicio de la
politica y, por tanto, este puede y debe ser empleado con la falta de escripulos que sea
necesaria, a fin de dejar intacto el juego de poder ejercido impunemente dentro del
marco ideolégico del régimen politico venezolano. Como consecuencia, se subordinan
los derechos fundamentales al mantenimiento y ejercicio del poder por parte de los
dirigentes politicos, quienes protegen de forma desmedida su dominio sobre los bienes
y fuerza publica, sin importar cudles ni cuantas vidas cueste.

En tal sentido, se observa que en la sentencia 1309 a lo largo de toda su parte
motiva, se machaca una y otra vez que la correccion de una decision judicial es
directamente proporcional a su alineacidon politico-ideologica con los intereses
particulares de quienes detentan el poder. Por lo que todo fallo, especialmente si es

dictado por el Tribunal Supremo de Justicia, debe cumplir a tal punto con ese requisito,
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que precisa dejar el camino libre de obstaculos o compromisos de cualquier indole al
Estado, por si surge alguna circunstancia que pueda poner en tela de juicio la
legitimidad de las injusticias que a diario se cometen en nombre de la Republica
Bolivariana de Venezuela, o que de algin modo exponga publicamente las
incoherencias y arbitrariedades en las que se fundamentan.

La enormidad del atrevimiento de la Sala Constitucional en contra de la razon,
la decencia, el Derecho y la sana convivencia es tal, que sefiala sin ningiin reparo que
los limites de los derechos fundamentales quedan circunscritos por el “proyecto
axioldgico” impuesto y, por ende, las antinomias que surjan entre estos o cualesquiera
de los principios generales del Derecho, han de resolverse siguiendo el mismo pérfido
criterio.

Una vez subordinado el Derecho a la politica, es facil asumir que el Derecho
Internacional no tiene ningln significado, poder, ni influencia, dentro de la esfera
jurisdiccional venezolana, sin importar si son tratados suscritos y ratificados
validamente por la Republica. Lo mas importante de todo como ya se ha dicho, vienen
a ser los intereses politicos de los cabecillas de la jerarquia gubernamental, mas alla del
disfraz ideoldgico que detentan. Para sustentar tales barbaries, la Sala Constitucional
se sirve nuevamente del principio de soberania, afiagaza que resulta de la ignorancia o
bien de la desfachatez de los suscriptores del dictamen.

En concordancia con el mismo juego politico, la Sala Constitucional afiade a la
anterior monstruosidad, que a ese Organo Jurisdiccional no le compete interpretar las
normas constitucionales porque iria en contra de la Reserva Legal y que ademas, sin
importar los precedentes judiciales ni las disposiciones de la Norma Fundamental, el
referido tribunal no se encuentra constrefiido ni por la Constitucion ni por sus propias
decisiones. Es decir, no existe nada que la obligue ni limite que la detenga.

Para finalizar la cadena de alegatos delirantes, se invoca el Principio de Division
de Poderes con la finalidad de justificar las practicas tiranicas de las que el Poder
Judicial es complice alevoso. La tnica forma de enlazar ambas cosas, fue perpetrando

la monumental memez de enquistar con desmedida insolencia al referido principio, una
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naturaleza y finalidad que le son totalmente ajenas, e incluso antitéticas a las que
realmente posee, es decir, el estrecho vinculo causal que tiene con la proteccion de la
libertad y los derechos individuales ante los excesos del Estado. Mediante muestras de
la mas extravagante ignorancia, la Sala Constitucional manifiesta que el Principio de
Division de Poderes es instrumento de control y opresion al servicio de la maquinaria
estatal.

Ahora bien, en cuanto a las caracteristicas que distinguen la argumentacion
judicial en Venezuela a partir de sentencias vinculantes que han sido dictadas por la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, después de la entrada en vigencia
de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, se tiene que el uso
reiterado de falacias y planteamientos incoherentes, es el resultado necesario de
pretender ajustar las decisiones judiciales a un criterio politico, obviando los derechos
de los ciudadanos y las obligaciones del Estado en tal sentido.

En el caso de la sentencia 300, gran parte del desarrollo argumentativo es solido
y congruente, pero pierde toda coherencia cuando se le vincula a la decision, la cual no
tiene relacion alguna con los elementos sobre los cuales pretende fundarse. En los sub-
argumentos expuestos mediante los Esquemas Argumentativos 1 y 2, se observa una
ilacion pertinente de los razonamientos aducidos, el discurso posee suficiente nivel
técnico-juridico y las conclusiones obtenidas son razonables. No obstante, al incorporar
el contenido del EA3.300 para formar el argumento principal, se observa una
desarticulacion manifiesta, donde la parte dispositiva del fallo presenta una esencia
completamente ajena al discurso que se venia desarrollando.

Lo anterior, se explica inicamente por el sacrosanto interés politico tan clamado
en cada una de las sentencias estudiadas, muy especialmente por la insistente mencion
de la prioridad absoluta que ocupa este, muy por encima de cualquier derecho humano,
tratado internacional, norma constitucional o cualquier otra cosa. En efecto, la
sentencia 562 se dedica de forma exclusiva y con el mas ferviente fanatismo a repetir
una y otra vez, el supremo papel que juega la ideologia politica y lo subordinado que

debe estar el Derecho a esta. Tal idea puede verse reflejada en cada uno de los
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enunciados que conforman el argumento principal.

De alli, que los Esquemas Argumentativos 1, 2 y 3 de la sentencia 562 se
sustenten sobre enunciados manifiestamente infundados, falsos y con la clara intencién
de hacer incurrir en el error a fuerza de engafios. Se recurre con la mayor procacidad,
a ideas explicitas e implicitas sin ningin asidero en la realidad, justificacion logica,
moral o juridica, con el objeto de declarar la impunidad de sus intenciones politicas.
Esto puede verificarse a lo largo de todo el andlisis correspondiente en el Capitulo II
del presente estudio. Extraer un solo ejemplo significaria restar importancia al restante
caudal de dislates que corre en cada linea del fallo. Sin embargo, tal vez quepa repetir
lo que quizas represente la mayor insolencia del Poder Judicial venezolano en toda la
historia: “...el derecho, es una teoria normativa puesta al servicio de la politica...”

Asi, la sentencia 562 contiene peligrosas afirmaciones tales como “La soberania
es mas importante que cualquier tratado internacional”’; “Los actos de gobierno no son
regulables por el Derecho”; “Las demandas fundamentadas en contra de un acto de
gobierno en ejercicio de la soberania, son inadmisibles”; lo cual conlleva entre otras
cosas, a interpretaciones judiciales que resulten en otorgar discrecionalidad ilimitada
al Presidente de la Republica y por lo tanto, hollar todos y cada uno de los derechos
fundamentales, en nombre de la Republica y de una pretendida soberania ejercida de
forma absoluta por quienes se han apropiado de los Poderes Publicos.

Es asi como el argumento central carece de toda solidez, planteado sobre
afirmaciones falsas y vinculos forzados entre los datos y la conclusion, cuya garantia y
respaldo solo pueden ser obtenidos de ideas implicitas extraidas de insostenibles
insensateces transcritas a lo largo de todo el dictamen, dando cada vez mayor rango de
accion al ejercicio tiranico del poder. Tal es la debilidad argumentativa de la sentencia
562, que solo es sustentada por el abuso de poder consumado a través de la
judicializacion de caprichos politicos, tendentes a eternizar el monopolio de los cargos
de autoridad y con ello, los recursos politicos, bélicos y econdmicos.

Finalmente, la sentencia 1309 del 19 de junio de 2001 pronunciada por la Sala

Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, decide la “improcedencia” sobre una
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solicitud de interpretacion de los articulos 57 y 58 constitucionales, lo cual el referido
Organo Jurisdiccional justifica sobre la base de enunciados falsos vinculados por
absurdas ideas implicitas a la conclusion. Parte de tales garantias abarcan
sefalamientos que ordenan que todo conflicto entre principios y normas juridicas,
deben resolverse sobre la base ideoldgica del proyecto politico imperante; que el
Derecho no es més que una herramienta politica al servicio de fines meramente
politicos; que las interpretaciones constitucionales han de ser contrarias al Derecho
Internacional si este tiende a la defensa de los derechos individuales, lo cual es un
requisito de procedencia; que toda clase de derecho se encuentra subordinado a lo que
los altos funcionarios de gobierno etiqueten como de “soberania” o de
“autodeterminacion nacional”

Lo anterior son solo algunas de las atrocidades declaradas en la parte motiva de
la sentencia 1309. Sin embargo, toda su debilidad argumentativa quizas logre ser
explicada mediante una de ideas contenidas en el fallo: la admision que se hace del uso
desvergonzado de incoherencias, contradicciones y toda clase de suposiciones carentes
de verdad y de la logica mas elemental y rudimentaria. Con esto, parecen haberse
cubierto las caracteristicas mas resaltantes de la argumentacion judicial en Venezuela,
liderada por la Sala Constitucional mediante sentencias vinculantes: el marcado y
obligatorio tinte politico, la contradiccion y la falta de coherencia, impulsadas bien sea
por la ignorancia y falta de preparacion técnica de quienes presiden el Poder Judicial,
quizas por la falta de escriipulos de tales sujetos, o una mezcla de ambas cosas, lo cual
parece ser la opcion que cuenta con mayor plausibilidad.

Ante tan espantosa realidad, se ofrecen las recomendaciones contenidas en el

siguiente apartado.

Recomendaciones

En virtud de las conclusiones obtenidas, se abre un ingente abanico de

sugerencias a proporcionar, tendentes a reducir a su minima expresion, la probabilidad
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de que se materialicen dictimenes con tal nivel de aberracién como los que han sido
estudiados en el presente trabajo. No obstante, de esa amplia gama han de extraerse
solamente aquellas que, en razon del 4rea de estudio son pertinentes y, por tanto, atafien
a la cuestion argumentativa. Es bastante claro que, si los funcionarios a cargo del Poder
Judicial no respetan ni tan siquiera la Constitucion de la Republica, mucho menos haran
caso de normas legales, sub-legales, morales o de ninguna otra indole.

A pesar de todo ello, se presentan las siguientes recomendaciones, para cuando
llegue el momento apropiado y posible de aplicarlas:

- Las decisiones judiciales han de basarse en la Constitucion y la Ley,
privilegiando los derechos fundamentales de la persona humana. Los intereses
politicos, personales e ideologicos, deben ser erradicados completamente de toda
actividad judicial.

- La parte dispositiva de la sentencia debe desprenderse de los razonamientos
aducidos en la parte motiva. La vinculacion entre la justificacion proporcionada y la
decision debe ser inequivoca, lo cual debe garantizarse y respaldarse por ideas
verdaderas y legitimas de conformidad con los principios y garantias manifestadas
expresamente en la Constitucion Bolivariana de Venezuela.

- Desarrollar una propuesta sobre la obligatoriedad legal de la formacién de los
administradores de justicia en todos sus niveles, en estudios de Teoria de la
Argumentacion, en un nivel igual o superior al de maestria, y su utilizacion como

fundamento para la formulacion de decisiones judiciales en Venezuela.
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Capitulo IV
Propuesta para la obligatoriedad legal sobre el conocimiento y utilizacion de la
Teoria de la Argumentacion como fundamento para la formulacion de

decisiones judiciales en Venezuela

Presentacion de la Propuesta

De conformidad con los hallazgos obtenidos a lo largo de la presente
investigacion y en concordancia con las recomendaciones efectuadas en el capitulo
anterior, se desarrolla aqui una propuesta para el establecimiento de la obligatoriedad
legal sobre el conocimiento y utilizaciéon de la Teoria de la Argumentacion como
fundamento para la formulacién de decisiones judiciales en Venezuela, a los fines de
contrarrestar las constantes violaciones a toda clase de normas juridicas, morales y
argumentativas cometidas por los tribunales de la Republica, especificamente por la
Sala Constitucional mediante sentencias vinculantes.

Tal como ha podido observarse, la preocupante deformacion de la actividad
jurisdiccional ha sobrepasado todos los limites del Derecho y de la razén, encontrando
su justificacion exclusivamente en la parcialidad politica so pretexto de preservar el
poder y la forma de gobierno imperante, dentro de cuya estrategia se incluye por
supuesto, que los cargos de mayor poder se mantengan entre los mismos personajes
que los detentan desde hace mas de veinte afios.

Sin embargo, esto no es razén suficiente para que dejen de formularse las
propuestas técnicas necesarias para coadyuvar a lograr un mejoramiento progresivo de
la situacion. En este sentido, entra en juego la Teoria de la Argumentacion, disciplina
que se encarga del estudio pormenorizado de todos los modos de argumentacion,
independientemente del dngulo de abordaje tedrico que se lleve a cabo, es decir,

independientemente de si se le da un enfoque logico-filosofico, lingiiistico,
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comunicacional, retdrico, psicoldgico o juridico.

Ahora bien, dado que todo el desarrollo y ejercicio de la actividad jurisdiccional
se centra en plantear alegatos y demostrar su certeza o plausibilidad, de un lado, y de
otro lado, valorar los medios probatorios y decidir sobre ello con base en la sensatez de
justificaciones fundadas en la circunstancia mejor probada y con mayor probabilidad
de ocurrencia, todo lo cual ha de circunscribirse al marco juridico dentro del cual se
encuentra inserto tomando en cuenta la sana critica y las mdximas de experiencia,
puede decirse sin ningun lugar a dudas que la argumentacion es el nticleo esencial de
todo litigio. De modo que por sobradas y evidentes razones debe exigirse una elevada
destreza en su manejo para participar en ellos, y con mucha mayor razoén, a los
administradores de justicia.

En caso contrario, las demandas tienden a ser infundadas, los procesos viciados
y oscuros, las sentencias incoherentes y las justificaciones sobre las cuales se basan,
tiendan a la irrelevancia, la impertinencia, o incluso, puede que estén totalmente
desvinculadas del caso concreto o de la realidad misma. Tristemente esto describe con
bastante precision, las circunstancias que caracterizan el ejercicio de la administracion
de justicia en Venezuela, como ya se demostrd en los capitulos anteriores del presente
trabajo.

De alli, la urgente necesidad de plantear como requisito indispensable que, para
desempeniar el cargo de juez, se exija una demostrada habilidad en el manejo de la
Teoria de la Argumentacion, tanto para plantear de forma razonable y coherente los
pronunciamientos del tribunal, como para entender y valorar apropiadamente los
alegatos de las partes, estando asi apropiadamente calificado para tomar una decision
basado en lo alegado y probado en autos.

Para lograrlo, lo mas sensato es incluir de forma obligatoria como parte del perfil

que debe tener todo juez, un grado de magister o superior en Teoria de la

% Frans Van Eemeren, La Teoria de la Argumentacién: Una perspectiva pragmadialéctica
(Lima, Pera: Palestra Editores S.A.C.), 2019.
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Argumentacion, adicionalmente se precisaria de un apropiado control posterior sobre
el desempenio de cada administrador de justicia, en cuanto a la correccion

argumentativa se refiere. A este respecto, se presenta la siguiente propuesta.

Objeto y Caracteristicas de la Propuesta

La presente propuesta se plantea como objetivo la formulacién de un precepto
susceptible de ser incorporado al ordenamiento juridico venezolano, que sea capaz de
obligar a todos los administradores de justicia a desarrollar un habil manejo de la Teoria
de la Argumentacion asi como aplicar oportunamente los principios que la rigen, en la
construccion de argumentos solidos, coherentes y fuertes® durante la confeccion de
sentencias judiciales, a fin de asegurar el mayor grado de correccién posible y, con ello,
reducir la comision de una buena parte de los errores e injusticias que tienen lugar
actualmente, con ocasion de los pronunciamientos de la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia. La obtencion de credenciales académicas, la evaluacion
constante y el control posterior del ejercicio mediante la interposicion de los recursos,

acciones y solicitudes a los que hubiere lugar segun el caso.

Estructura y Contenido de la Propuesta

Los textos normativos del ordenamiento juridico venezolano que regulan el
ingreso, permanencia o ascenso dentro de la carrera judicial son los siguientes:

- Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela. Articulos 255, 256,
261,263y 264;

- Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia. Articulo 37.

- Acuerdo Sala Plena Normas de Evaluacion y Concurso. Articulos 7, 8, 9, 10,

64 . la fuerza de un argumento depende de su comparacién con otros argumentos concurrentes.”

Ver: Corina Yoris-Villasana, Analogia y Fuerza Argumentativa (Caracas: Universidad Metropolitana /
Universidad Catolica Andrés Bello), 2014, 59.
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11,12y 13.

- La Ley de Carrera Judicial.

Con respecto a la CRBV, a los efectos del presente trabajo el articulo 263
constitucional es el de mayor relevancia. Por la trascendencia del tema que aqui se
desarrolla y la majestad del cargo que supone la magistratura del Tribunal Supremo de
Justicia, es forzoso que se lleve a cabo una enmienda constitucional prevista en el
Titulo IX, Capitulo I, articulos 340 y 341 del Texto Fundamental. En tal sentido, el
articulo 263 ejusdem expresa que:

Para ser magistrado o magistrada del Tribunal Supremo de Justicia se

requiere:

...Omissis...

3. Ser jurista de reconocida competencia, gozar de buena reputacion,
haber ejercido la abogacia durante un minimo de quince afios y tener titulo
universitario de posgrado en materia juridica; o haber sido profesor
universitario o profesora universitaria en ciencia juridica durante un
minimo de quince afios y tener la categoria de profesor o profesora titular;

o ser o haber sido juez o jueza superior en la especialidad correspondiente

a la Sala para la cual se postula, con un minimo de quince afios en el

ejercicio de la carrera judicial, y reconocido prestigio en el desempefio de

sus funciones.

4. Cualesquiera otros requisitos establecidos por la ley.

En tal virtud, se propone que el contenido del citado articulo, sea sustituido por
el siguiente texto:

Para ser magistrado o magistrada del Tribunal Supremo de Justicia se

requiere:

...Omissis...

3. Ser jurista de reconocida competencia, gozar de buena reputacion,

tener como minimo el grado académico de magister en la disciplina

Teoria de la Argumentacion; haber ejercido la abogacia durante un
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minimo de quince afios y tener titulo universitario de posgrado en la

materia juridica correspondiente a la Sala para la cual se postula; o

haber sido profesor universitario o profesora universitaria en ciencia

juridica durante un minimo de quince afios y tener la categoria de profesor

o profesora titular; @ ser o haber sido juez o jueza superior en la

especialidad correspondiente a la Sala para la cual se postula, con un

minimo de quince afios en el ejercicio de la carrera judicial, y reconocido
prestigio en el desempefio de sus funciones.

4. Cualesquiera otros requisitos establecidos por la ley. (Resaltado
propio)

Notese que se ha suprimido la disyuncion “0”, que precede a “...ser o haber sido
juez...”. Esta particularidad no se vincula a primera vista con el aspecto argumentativo,
pero si lo hace indirectamente, en el sentido de que, una persona que acaba de graduarse
y obtener los grados académicos correspondientes, no debe ocupar un cargo de
magistrado del Tribunal Supremo de Justicia entre otras cosas, por la grave falta de la
experiencia necesaria que se requiere como base.

Incluso, también se le debe ser negada la posibilidad a quien, teniendo
experiencia en litigio, no ha hecho carrera judicial. El cargo en cuestion debe ser el
resultado de un ascenso ganado con base en los méritos obtenidos a lo largo de una
carrera judicial y no, del clientelismo politico o un juego de oportunistas. Quien desee
ese cargo, debe dedicar su vida a ello. Siendo asi, y con las bases académicas de una
maestria en Teoria de la Argumentacion, se comienza a allanar el camino en la
direccion correcta.

En cuanto a la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia, se propone la
reforma del numeral 8 del articulo 37. Donde dice:

Articulo 37. Sin perjuicio del cumplimiento de los requisitos que exige el

articulo 263 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela,

para ser Magistrada o Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia, el o la

aspirante deberd cumplir con los siguientes requisitos:
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...Omissis...

8. Tener titulo universitario de especializacion, maestria o doctorado
en el area de ciencia juridica.

...Omissis...
Debe decir:
Articulo 37. Sin perjuicio del cumplimiento de los requisitos que exige el
articulo 263 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela,
para ser Magistrada o Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia, el o la
aspirante debera cumplir con los siguientes requisitos:

...Omissis...

8. Tener titulo universitario como minimo, de maestria en Teoria

de la Argumentacion, asi como de doctorado en el area de ciencia juridica.

(Resaltado propio)

...Omissis...

Con respecto al acuerdo Sala Plena Normas de Evaluacion y Concurso, es
suficiente con la modificacion del articulo 7, puesto que el resto del articulado hace
referencia expresa a este, el cual dice:

Requisitos para el Ingreso a la Carrera Judicial. Para ingresar a la Carrera

Judicial, se requiere cumplir con los siguientes requisitos:

...Omissis...

2. Titulo de Abogado expedido por universidad venezolana o
universidad extranjera, debidamente revalidado para el ejercicio de la
profesion.

...Omissis...

Debe decir:

Requisitos para el Ingreso a la Carrera Judicial. Para ingresar a la Carrera

Judicial, se requiere cumplir con los siguientes requisitos:

...Omissis...

2. Titulo de Abogado y_titulo de magister en Teoria de la
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Argumentacion, expedidos por universidad venezolana o universidad

extranjera, debidamente revalidado para el ejercicio de la profesion.
...Omissis...
(Resaltado propio)
En cuanto a la Ley de Carrera Judicial, se requiere la modificacion del primer
aparte del articulo 10, el cual dice:
Articulo 10. Para ingresar a la Carrera Judicial se requiere aprobar un
concurso de oposicion con la mayor calificacion y ser declarado apto en
una evaluacion neurosiquiatrica. Para participar en dicho concurso se
requiere ser venezolano, abogado, de conducta intachable, mayor de
veinticinco afios de edad, y estar en el libre ejercicio de los derechos civiles
y politicos; y haber ejercido la profesion de abogado durante tres afios
comprobados como minimo, o haber aprobado curso de postgrado en
materia juridica.
Del citado articulo se propone la siguiente modificacion:
Articulo 10. Para ingresar a la Carrera Judicial se requiere aprobar un
concurso de oposicion con la mayor calificacion y ser declarado apto en
una evaluacion neurosiquiatrica. Para participar en dicho concurso se

requiere ser venezolano, abogado con titulo universitario de magister en

Teoria de la Argumentacion, de conducta intachable, mayor de

veinticinco afios de edad, y estar en el libre ejercicio de los derechos civiles

y politicos; y haber ejercido la profesion de abogado durante tres afios

comprobados como minimo, o haber aprobado curso de postgrado en

materia juridica. (Resaltado propio)

Adicionalmente, es precisa la reforma del articulo 243 del Coédigo de
Procedimiento Civil que si bien, no atafie directamente al ingreso a la carrera judicial,
si lo hace muy estrechamente con relacion a su desempefio. El referido articulo es del
siguiente tenor:

Toda sentencia debe contener:
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1° La indicacion del Tribunal que la pronuncia.

2° La indicacion de las partes y de sus apoderados.

3° Una sintesis clara, precisa y laconica de los términos en que ha
quedado planteada la controversia, sin transcribir en ella los actos del
proceso que constan de autos.

4° Los motivos de hecho y de derecho de la decision.

5° Decision expresa, positiva y precisa con arreglo a la pretension
deducida y a las excepciones o defensas opuestas, sin que en ningln caso
pueda absolverse de la instancia.

6° La determinacion de la cosa u objeto sobre que recaiga la decision.
Cuyo texto debe sustituirse por el siguiente:

Toda sentencia debe contener:

1° La indicacion del Tribunal que la pronuncia.

2° La indicacion de las partes y de sus apoderados.

3° Una sintesis clara, precisa y laconica de los términos en que ha
quedado planteada la controversia, sin transcribir en ella los actos del
proceso que constan de autos.

4° Los motivos de hecho y de derecho de la decision, todos los cuales

deben constituirse en su totalidad por argumentos claros, solidos v

fuertes, fundados en enunciados verdaderos cuvo vinculo con la

decision sea directo v manifiesto, demostrable mediante la

deconstruccion v evaluacion del argumento, asi como replicable su

conclusion mediante una reconstruccion argumentativa libre de

falacias, errores, o enganos.

5° Decision expresa, positiva y precisa con arreglo a la pretension
deducida y a las excepciones o defensas opuestas, sin que en ningln caso
pueda absolverse de la instancia.

6° La determinacion de la cosa u objeto sobre que recaiga la decision.

(Resaltado propio)
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Racionalidad Legislativa de la Propuesta

Para evaluar la consistencia de la propuesta, se empleard el criterio de la

Racionalidad Legislativa propuesta por Atienza®

, quien en la idea de una
racionalizacion de la actividad legislativa argumenta que estan presentes al menos
cinco niveles, modalidades o modelos:

1. Una racionalidad comunicativa o lingiiistica, por cuanto el legislador es un
emisor —edictor— de informacion en un lenguaje determinado, propio del Derecho;

2. Una racionalidad juridico-formal, ya que la ley debe integrarse coherentemente
en un sistema normativo preexistente;

3. Una racionalidad pragmatica, pues la conducta de los destinatarios de la ley es
la que debe amoldarse a lo ordenado por la ley;

4. Una racionalidad teleoldgica, en cuanto que la ley debe perseguir el logro de
unos fines precisos;

5. Una racionalidad ética, dado que las directrices y los limites a la conducta de
los destinatarios de la ley debe inexorablemente ser suficientemente justificadas con
base en un sistema de valores.

Estos cinco niveles de racionalidad, que en el plano de la abstraccion ha
propuesto el iusfilosofo espafiol, son las consideraciones fundamentales para hablar de
racionalidad en el plano de la legislacion. Ahora bien, estas, a su vez, pueden ser
analizadas en dos planos diferenciados, uno interno y otro externo. En un andlisis
interno, cada uno de los niveles de racionalidad construye de cierto modo los elementos
de la actividad legislativa, al igual que determina cuéles disciplinas son esenciales y las
distingue de otras muchas que le resultan auxiliares, propone un ideal de racionalidad
y, sobre todo, ayuda a comprender cuando se estd frente a una irracionalidad
legislativa. Por lo que respecta a un analisis externo, en resumen, se trata del alto grado

de vinculacion e interdependencia que hay entre los cinco niveles de racionalidad

65 Atienza, Contribucion a una Teoria de la Legislacion.
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(Atienza, 1997).

Racionalidad lingiiistica
La racionalidad lingiiistica se encuentra en la precision del lenguaje, lo
inequivoco de la expresion del mensaje: supuesto de hecho, consecuencia juridica. El
minimo espacio a la interpretacion:
1. Articulo 263 de la CRBV:
a) ...Omissis...
3. Ser jurista de reconocida competencia, gozar de buena reputacion,

tener como minimo el srado académico de magister en la disciplina

Teoria de la Argumentacion; haber ejercido la abogacia durante un

minimo de quince afos y tener titulo universitario de posgrado en la

materia juridica correspondiente a la Sala para la cual se postula; o

haber sido profesor universitario o profesora universitaria en ciencia
juridica durante un minimo de quince afios y tener la categoria de
profesor o profesora titular; e ser o haber sido juez o jueza superior en
la especialidad correspondiente a la Sala para la cual se postula, con un
minimo de quince afios en el ejercicio de la carrera judicial, y
reconocido prestigio en el desempeiio de sus funciones.
b) “Para ser magistrado o magistrada del Tribunal Supremo de Justicia se
requiere:”
En este caso, “a” representa el supuesto de hecho (los requisitos necesarios) y
“b”, la consecuencia juridica (cumplir con los requisitos para postularse al cargo de
magistrado del Tribunal Supremo de Justicia).
2. Numeral 8 del articulo 37 de la LOTSJ:

a) “...8. Tener titulo universitario como minimo, de maestria en Teoria de la

Argumentacion, asi como de doctorado en el area de ciencia juridica.”

b) “...para ser Magistrada o Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia, el o

la aspirante debera cumplir con los siguientes requisitos:”
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Del mismo modo que en la norma constitucional expuesta en el numeral 1, en
este caso, “a” representa el supuesto de hecho (los requisitos) y “b”, la consecuencia
juridica (cumplir con los requisitos para postularse al cargo de magistrado del Tribunal
Supremo de Justicia)

3. Acuerdo Sala Plena Normas de Evaluacion y Concurso.

a) “...2.[ser titular de un] Titulo de Abogado y titulo de magister en Teoria

de la Argumentacion, expedidos por universidad venezolana o universidad

extranjera, debidamente revalidado para el ejercicio de la profesion.
b) “Requisitos para el Ingreso a la Carrera Judicial. Para ingresar a la Carrera
Judicial, se requiere cumplir con los siguientes requisitos:”

Nuevamente, “a” es el supuesto de hecho (requisitos para ingresar a la carrera
judicial), y “b” es la consecuencia juridica (haber cumplido con los requisitos para
ingresar a la carrera judicial).

4. Articulo 10 de la Ley de Carrera Judicial:

a) “...ser venezolano, abogado con titulo universitario de magister en Teoria

de la Argumentacion,..”

b) “Para ingresar a la Carrera Judicial se requiere aprobar un concurso de
oposicion con la mayor calificacion y ser declarado apto en una evaluacion
neurosiquiatrica. Para participar en dicho concurso se requiere...”

También en el caso del articulo 10 de la Ley de Carrera Judicial, “a” viene a ser

el supuesto de hecho y “b” la consecuencia juridica.

5. Articulo 243 del Coédigo de Procedimiento Civil:

Toda sentencia debe contener:

...4° Los motivos de hecho y de derecho de la decision, todos los
cuales deben constituirse en su totalidad por argumentos claros, sélidos y
fuertes, fundados en enunciados verdaderos cuyo vinculo con la decision
sea directo y manifiesto, demostrable mediante la deconstruccion y
evaluacion del argumento, asi como replicable su conclusion mediante una

reconstruccion argumentativa libre de falacias, errores, o engafos...
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En este caso, la propuesta de modificacion del citado articulo contiene el supuesto
de hecho, que no es otra cosa que los requisitos existenciales de una sentencia judicial.
Dicho de otro modo, la consecuencia juridica viene a ser la no-existencia, y se
encuentra expresada en el articulo 244 del Codigo de Procedimiento Civil, cuyo tenor
es el siguiente: “Serd nula la sentencia: por faltar las determinaciones indicadas en el
articulo anterior...” El hecho de que no haya rango de interpretacion en la propuesta
sefalada, o bien, que este sea insignificante, hace que contenga una solida racionalidad

lingtiistica y, por lo tanto, se dice que la propuesta es racional lingiiisticamente.

Racionalidad juridico-formal

Sefiala Atienza que “En el nivel R2 puede decirse que una ley es irracional si y
en la medida en que la misma contribuye a erosionar la estructura del ordenamiento
juridico.”®® Las modificaciones propuestas al articulado en cuestion, se encuentran
dirigidas a evitar los vicios de los cuales adolecen las sentencias analizadas en el
presente estudio, mediante el uso de una adecuada argumentacion por parte de personal
competente para ello. De modo pues, que lejos de erosionar la estructura del
ordenamiento juridico venezolano, la refuerza y la honra mediante la procura de que
los juzgadores alcancen las competencias necesarias para ejercer tan importante cargo,
reduciendo las probabilidades de que se incurra en desmesuradas atrocidades juridicas
como las que viene cometiendo la Sala Constitucional desde hace mas de veinte anos.

Por consiguiente, se determina que la propuesta posee racionalidad juridico-formal.

Racionalidad pragmatica
La racionalidad pragmatica “...consiste en la adecuacion de la conducta de los
destinatarios a lo prescrito en la ley.”%” Establecer especificaciones para el perfil que

requiere tener un juez en todos sus niveles, y ain mas, en el Maximo Tribunal de la

% Atienza, Contribucion a una Teoria de la Legislacion, 33.
87 Atienza, Contribucion a una Teoria de la Legislacién, 37.
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Republica, es de capital importancia si ello supone una mejora en el desempefio y
sentencias mas coherentes y justas para los justiciables. También representa una mayor
y mejor posibilidad de correccion de las decisiones judiciales y por consiguiente,
también de activar mecanismos tendentes a evitar o corregir errores o arbitrariedades
tales como las que se han detectado en la presente investigacion.

Asi, los aspirantes a ingresar a la carrera judicial o quienes ya se encuentran en
ella (hablando solo desde el punto de vista de las competencias necesarias, por
supuesto), la aplicacion presente propuesta implicaria una mejora sustancial del poder
judicial en cuanto a la solidez y coherencia de las decisiones tomadas por los tribunales
de la Republica, lo cual redundaria en beneficio de toda la nacion, lo cual incluye a
todos los juzgadores que laboran en el Poder Judicial venezolano. La aplicacion de la
propuesta es perfectamente viable, y claramente factible la canalizacion de la conducta
de los destinatarios de la norma en la direccion propuesta, por lo tanto, esta goza de la

debida racionalidad pragmatica.

Racionalidad teleoldgica

La racionalidad teleologica tiene que ver con la finalidad que persigue la ley, en
este caso, la reforma que se propone. La finalidad no es otra que las decisiones
judiciales sean producto de la sensatez y del habil empleo de los conocimientos
argumentativos y con ello, procurar decisiones mas justas, lo cual implica mayor
seguridad juridica, mayor legalidad y un mayor apego a la razon, sin dejar de lado por
supuesto, que los jueces adquieran, desarrollen y utilicen las competencias necesarias
y apropiadas para el ejercicio de sus funciones. Se trata de una finalidad oportuna,
necesaria, apropiada, ajustada a Derecho, coherente e indiscutiblemente urgente, por lo

cual, sin duda, la propuesta goza de racionalidad teleologica.
Racionalidad ética

Para Atienza “...una ley es irracional si no estd justificada éticamente, bien

porque la haya dictado quien carece de legitimacion ética, bien porque prescriba
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comportamientos inmorales (o porque no prescribe lo que moralmente seria obligatorio
lo que prescribiese) ...”% En el caso que ocupa la presente investigacion, se trata de
corregir graves, numerosas y largas transgresiones tanto de la propia ley, como del
Administrador de Justicia, a los derechos de los justiciables debido a una importante
omision del legislador, dada la idiosincrasia venezolana y el comportamiento politico
y juridico, muy especialmente a partir del afio 1999.

La actividad de juzgamiento precisa de elevadas competencias juridicas y
argumentativas, que en los ultimos veinticuatro afios han ido en decadencia,
circunstancia ampliamente demostrada en el Capitulo II del presente trabajo. Asi pues,
respecto a la ética de la propuesta, se observa que la finalidad de esta es obtener una
mayor calidad y adecuacion de la actividad jurisdiccional mediante el mejoramiento
del perfil que deben cumplir los jueces o quienes aspiren a tales cargos, obligandoles a
llevar a cabo una labor mas integra, apropiada, oportuna, idéonea, congruente y acertada.
Y quien no se ajuste a ello, sencillamente no es apto para realizar esa tarea. El resultado
de todo ello redundard en beneficio de toda la poblacion, del poder judicial, del

ordenamiento juridico y del Derecho en sus tres acepciones.

Advertencia final

A pesar de que el mayor problema es el control de las decisiones emanadas de la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, y los resultados de la aplicacion
de la presente propuesta pueden demorar demasiados afios en alcanzar ese nivel de la
burocracia judicial venezolana, modificaciones de mayor alcance en tal sentido
exceden el proposito del presente estudio. No obstante, se hace el sefialamiento de la
urgencia que requiere su abordaje y materializacion, a fin de rescatar a toda la nacion

venezolana de la inmundicia politica, social y judicial en la que se encuentra.

%8 Atienza, Contribucion a una Teoria de la Legislacién, 38.
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