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En esta investigacion se explora el papel del contexto en la ocurrencia del aprendizaje estado-dependiente.
Se realiz6 una Investigacion de Laboratorio con cuatro grupos de cuatrBpeagsié Dawley Inicialmente,

tres grupos fueron entrenados (RF10) bajo los efectos de 2,5 mg/kg de diazepam y en presencia de tono y
alcanfor; el Ultimo grupo fue entrenado en el mismo contexto pero en ausencia de droga. Se verifico el papel
del contexto, primero, al variar todas o alguna condicidn del entrenamiento y, luego de un procedimiento de
extincion: de la droga, del contexto o de ambas condiciones. Ocurrié aprendizaje estado-dependiente
cuando las pruebas se llevaron a cabo en ausencia de droga pero no en ausencia de los estimulos del
contexto. Se puede afirmar que la respuesta es controlada por el diazepam, mientras que el contexto no
cumple una funcién discriminativa contundente, ni durante la adquisicion ni después de la extincién.
Palabras claveaprendizaje estado-dependiente; control de estimulos; contexto; diazepam.

Role of Contextual Keys on the Occurrence of the State-Dependent Learning Phenomenon

Abstract
The role of context on the occurrence of state-dependent learning was explored in this research. The
laboratory experiment was done with four groups of rats (Sprague-Dawley). Three groups were trained
with an RF10 reinforcement program under the effects of 2,5mg/kg of diazepam and with the presence of
a tone and a camphor solution. The last group received the same treatment but without diazepam. The role
of context was tested first, varying either one or all training conditions. After extinction, drug or context
effects were tested alone or in combination. State-dependent learning occurred when the tests were carried
out without diazepam but did not occur in the absence of the stimuli of the context. Responses were under
the control of diazepam while the context didn’t have a discriminative function, neither during response
acquisition nor after the extinction.
Keywords:State-dependent learning; stimulus control; context; diazepam.

La existencia de un efecto reconocido como Aprendizajgsiolégicos inducidos por farmacos adquieren la
estado-dependiente (AED) ha tenido importantesapacidad de actuar como un estimulo discriminativo o
implicaciones para muchas areas de investigacion cientifictave. Podria asi establecerse que las drogas, mas bien
relacionadas con los efectos de las drogas sobre la condustas efectos, son estimulos y como tales pueden ser
Enla actualidad, es un hallazgo comun el hecho de que sisimilares, en cuanto a propiedades, a los estimulos
animal aprende una tarea mientras estd en un estaekteroceptivos (lucesy sonidos) (Rachlin, 1979; Skinner,
fisiolégico particular, la ejecucion posterior de la tared977).
aprendida depende de la presencia de tal estado fisiol6gico Cuando un sujeto aprende una discriminacion, en un
original (Colpaert, 1986; Khavandgar, Homayoun, &estado fisioldgico particular, se puede afirmar que ese
Zarrindast, 2003; Overton, 1984, 1964) aprendizaje se hace dependiente de tal estado fisioldgico,

La evidencia acumulada en relacion a la influencia dde la misma forma que cualquier aprendizaje se hace
los estados fisiolégicos inducidos por drogas es mugtependiente de otro estimulo de caracter exteroceptivo
extensa e incluye drogas de propiedades depresorddirbe, 1989; Mac Millan, Wessinger, Paule, & Wenger,
estimulantes, barbituricos y sedativos, asi como distintd989; Overton, 1985).
procedimientos de aprendizaje operante tales como Adicionalmente, es posible suponer que el contexto
arreglos apetitivos y aversivos (Arkhipov, 1999; Bruins-donde ocurre el aprendizaje bajo los efectos de una droga
Slot & Colpaert, 1999; Csoban, 1996). El efecto de lags un elemento critico que ejerce influencia sobre lo que
drogas sobre la conducta, en AED, puede sdos sujetos aprenden. La inclusién del contexto como
conceptualizado como un ejemplo de como los estad@®sible elemento de control sobre el aprendizaje de una

respuesta corresponde a una visidn mas contemporanea

de las relaciones que se establecen entre los elementos o
- estimulos que entran en juego durante el aprendizaje
" E-mail: ecsoban@ucab.edu.ve (Fantino, 2001; Rescorla, 1991, 1988).
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En Condicionamiento Clasico, la investigacién ha estadproponia que si se cambia, al mismo tiempo, el contexto y
dirigida, reconocido su impacto sobre el aprendizaje, @l estado inducido por drogas, la ejecucién de una tarea
descifrar si el contexto, como parte de un compuestdebe resultar afectada, pero no esta claro si los efectos
estimular, forma asociaciones con otros elementos dde estas dos manipulaciones son simplemente aditivos o
compuesto o bien con el El; aqui se supone que el contexdohay algun patrén mas complejo de influencia entre
compite con otras claves para ganar fuerza asociativa, @®gas y contexto. La conclusién anterior sefiala el estado
decir, control sobre la respuesta (Murphy, Baker, & Fouquegictual en el area: no existe un plan sistematico, en AED,
2001, Bouton, 1994; Balsam & Schwartz, 1981; Odling-Smeggara contrastar la influencia de drogas y otras variables,
1975). Asimismo, el papel del contexto se ha contrastadmmo el contexto, en la ocurrencia y determinacion del
durante la fase de adquisicién de una respuesta y luego daaémeno.
esta respuesta ha sido extinguida (Morris, Westbrook, & La breve evidencia resefiada muestra que el contexto
Killcross, 2005). Las pruebas acumuladas sugieren que sigaede interactuar con claves de caracter interoceptivo para
adquisicion de una respuesta ocurre en un contexto y #aodular el aprendizaje, es decir, durante el aprendizaje de
extincion en un contexto distinto, la respuesta extinguida sea discriminacién, tanto las drogas — como estimulos
recupera en el contexto original del entrenamiento, es dedinteroceptivos — como el contexto — estimulos
se ha mostrado que la extincidon puede ser contextexteroceptivos — pueden lograr control sobre la respuesta.
dependiente (Bouton & Peck, 1989; Bouton & King, 1983)En este estudio se arreglaron las condiciones para evaluar

S6lo unos pocos estudios han comparado lde forma conjunta e independiente el impacto de la droga 'y
efectividad de las drogas, el contexto y la presencial contexto sobre la respuesta, es decir, para contrastar la
simultanea de estos dos elementos en el control sobngpdtesis de que los estimulos interoceptivos y
una respuesta; algunos de estos estudios se enmarexteroceptivos controlan la respuesta; igualmente, se
dentro de la tradicion experimental del AED, pero la mayotontrastd la hipotesis que sefiala que el contexto resulta
parte de la evidencia sobre el rol del contexto y las drogasitico en la ejecucion de una respuesta luego de la extincion
como estimulos discriminativos proviene de arreglos dg para esto, se realizaron pruebas de control de la drogay el
discriminacién con drogas. Estos trabajos evidencian quentexto, luego de un procedimiento de extincion.
cambios en el contexto y en las dosis de drogas utilizadas
durante el entrenamiento afectan la ejecucion de los Método
sujetos (Bruins-Slot, Chopin, & Colpaert, 2003). Por
ejemplo, Jarbe, Sterner y Hjerpe (1981) mostraron qusujetos
discriminaciones simples, del tipo droga vs. no droga, Seemplearon 16 ratas macho, de la cepa Sprague Dawley,
pueden ser condicionadas a diferentes contextos ge&perimentalmente ingenuas de aproximadamente 16
requieren respuestas opuestas. Colpaert, Niemegeersgmanas de nacidas y con un peso de 250 g al inicio del
Janssen (1978) indican que es posible aprenderexperimento. Los sujetos se mantuvieron en habitaculos
discriminar, simultdneamente, entre drogas diferentesindividuales, tipo casillero, especialmente aptos para el
solucion salina pues las claves de las drogas quedarantenimiento y cuidado de los mismos: ventilacion e
asociadas a condiciones estimulares externas. Conneilyminacién natural (ciclos de luz/oscuridad de 12 horas) y
y Connelly, en 1978, y en un disefio tipico de AED{emperatura entre los 24y 26° C. Se restringi6 el peso de los
entrenaron ratas para escapar de un choque eléctrico@mnmales al 85% de su peso ad libitum.
un laberinto en T donde se presentaba un tono
concurrente a un choque. Aparatos

Luego, durante las sesiones de prueba, sin tono y Se utilizé una Caja de Skinner, Coulbourn de 31x28 cm
después de un cambio en el estado fisiolégico originay;, piso de rejilla. En una de las paredes se instalé una
se observo el tipico fallo en la ejecucién, sin embarggalanca (manipulanda) y un comedero. Se utilizé un
los sujetos ejecutaron la respuesta eficientemente cuanadmentador de inmersién para suministrar el refuerzo (0,01
las pruebas se realizaron presentando soélo el tono. Pan&de leche azucarada). La Caja de Skinner fue colocada
los autores, el tono actué como una clave de recuperacidentro de una camara de aislamiento equipada con una
de la respuesta, en ausencia del estado fisiolégiamrneta para presentar el estimulo auditivo de 50 dB y
inducido por la droga durante el entrenamiento1000 Hz que se impregnaba con dos pastillas de alcanfor
Asimismo, estos autores mostraron que las clavedisueltas en 2 ml de alcohol media hora antes de comenzar
visuales del laberinto o la textura de las paredes y/o pisas sesiones de trabajo. La solucién alcanforada
no quedaron asociadas a la respuesta. Overton, en 1988rmanecia dentro de la caAmara de aislamiento mientras
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se llevaban a cabo las rutinasodela experimento y, al para los grupos tal como se presentan en la siguient8
finalizar, la solucion era retirada y, tanto la cAmara déabla 1; los grupos se consideran experimento

aislamiento como el laboratorio, eran ventilados. El contrdhdependientes y son tratados como tales en el analists
de los eventos y la recoleccion de datos se hizo con wie los datos. El contexto de entrenamiento se represer@l

equipo programador Coulbourn de estado sélido. como G (tono y olor alcanforado) y D (Droga) mientras o
que el cambio en estas condiciones se sefiala cgmo
Administracion de la Droga (sin tono y sin olor alcanforado) o bien como NoD (No

Se us6 una dosis de 2,5 mg/kg de diazepam (cada 5 iDgoga).
compuesto por 40% de glicol propileno; 10% de alcohol En los experimentos |, Il y Il se entrené la RF10 bajo
etilico, 5% de benzoato de sodio y &cido benzoico y 1,5% d¢ efecto de 2,5 mg/kg de diazepam y en presencia del
alcohol benzil) administrada intraperitonealmenteonoy el olor alcanforado en la cAmara experimental. Por
(McNamara & Skelton, 1990); este farmaco, incrementa lau parte, los sujetos del experimento 1V, considerado como
tasa de respuesta bajo programas de intervalo fijo y variabontrol Contextual, eran inoculados con 0,05 ml de
cuando se administran dosis bajas, como la que se usa asplucion isoténica de cloruro de sodio, y luego de 10
(McKim, 1991). El cuarto grupo fue inoculado con unaminutos de dicha inoculacion, eran entrenados en las
solucién isotonica de cloruro de sodio. Una vez que todamismas condiciones contextuales que el resto de los
los sujetos eran pesados e inyectados, eran devueltos adogtos. Durante 12 dias y diez minutos los sujetos fueron
habitaculos individuales hasta que se cumplia un periodgmtrenados en estas condiciones y se tomg el ultimo dia
de 10 minutos (Rosecrans, 1978), cuando comenzabada entrenamiento como medida de comparacion.
sesién de trabajo que consistié en la oportunidad de oprimir

una palanca bajo un programa RF10. Verificacion de la Ocurrencia de AED (Prueba 1)

Se midio la ejecucion para los sujetos de cada experi-
Procedimiento mento, en una sola sesién en extincion con una duracion de
Entrenamiento en opresion de palanca 5 minutos, y siguiendo el procedimiento habitual de la etapa

Durante los primeros 8 dias, todos los sujetos delnterior, después de variar alguna condicién experimental.
estudio fueron sometidos a un entrenamiento en opresiém el experimento | se registrd la conducta en ausencia del
de palanca siguiendo un procedimiento deefecto fisioldgico inducido por la droga, del tonoy del olor
aproximaciones sucesivas hasta alcanzar el criterio ddcanforado. En el experimento Il se mantuvieron las
RF1. Lograda la respuesta en RF1 los sujetos se asighacamdiciones del contexto pero en ausencia de droga. Los
aleatoriamente a cuatro grupos, tres experimentales y usojetos del experimento Ill fueron inoculados con diazepam
control y fueron entrenados hasta alcanzar una ejecucién ausencia de tono y olor alcanforado. Finalmente, en el
estable en RF10. El aumento de la razdn se realizxperimento IV, se cambiaron las condiciones del contexto
siguiendo el procedimiento indicado por Colpaert (1990)sin tono y sin olor alcanforado). En las condiciones donde
se aumento larazén de 1 a 2 después de diez respues@emitio la droga se administr6 0,05 ml de solucion isotdnica
y paulatinamente de 2 a 3, de 3a5,de 5a 7y de 7 adé cloruro de sodio.
luego de, respectivamente, 20, 50, 100 y 250 respuestas
emitidas en estas razones y dentro de una misma sesi&mtincion
Durante 12 dias los sujetos se mantuvieron en RF10 En los cinco dias siguientes los sujetos fueron coloca-
(Ejecucion Base). dos en la caja experimental durante diez minutos y su

Las condiciones durante el entrenamiento y lasespuesta, cuando ocurria, no era reforzada. Las condiciones
diferentes pruebas para el contraste de hipétesis variarda extincion, con respecto a las de entrenamiento, fueron:

Tabla 1.

Estructura General de Investigacion
Grupos Entrenamiento Pruebal  Extincion Prueba 2
Experimentol  G-D C,-NoD G-D C,-NoD
Experimentoll  G-D C,-NoD C,-NoD G-D
Experimentolll  G-D C,-D C,-NoD C-D
Experimento IV G-NoD GC,-NoD GC,-NoD C,-NoD
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experimento | con droga y contexto diferente, experimenAnalisis de Datos

to Il sin droga y contexto igual, experimento Il sindroga  Los datos que se analizan a continuacion corresponden
y contexto diferente y el Gltimo experimento en ausencial tiempo, en segundos, que tardan los sujetos para comple-
del contexto original. Se usoé el tiempo para completar lgar la primera serie de diez respuestas (RF10) de la sesion
primera RF10 del altimo dia de extincion para el analisi§Colpaert, 1986). Se contrastaron las hipétesis segun un

posterior. Disefio de Medidas Repetidas entre sujetos (Ejecucién Base,
Prueba 1, Extincion y Prueba 2) considerado cada grupo de
Prueba de Recuperacion (Prueba 2) ratas como un grupo experimental, es decir, se llevaron a

Igual que en la prueba de ocurrencia del AED, logabo los contrastes de hipétesis para cuatro experimentos
sujetos fueron inoculados con solucién isoténica o drocon cuatro sujetos. Se verificd el cumplimiento del supuesto
ga, segun correspondiera a su condicién experimental dg esfericidad de la matriz de varianzas-covarianzas median-
diez minutos después eran colocados en la caja expete-la prueba de esfericidad de Mauchly (W); en aquellos
mental donde se registré la ejecucion, en extincion, dwasos en que el supuesto se viold, se corrigieron los grados
rante cinco minutos. Para cada experimento, las pruebds libertad de la raz6n F mediante epsilon, especificamente
se llevaron a cabo en presencia de los estimulos originalesr Greenhouse-Geisser (Balleurka & Vergara, 2002). Los
presentes durante el entrenamiento con el fin de evalueontrastes entre condiciones se estimaron mediante el
el control de la droga o del contexto, luego de la extinciérprocedimiento de Sidak (1967), resefiado en Winer, Brown,

sobre la respuesta. & Michels en 1991.
Tabla 2
Descriptivos: Tiempo para Completar la Primera RF10, en Segundos
Experimentos Ejecucién Base Prueba 1Extincion  Prueba 2
I M 6.05 109.70 54.22 120.00
Mdn 6.15 120.00 4250
SD 2.84 20.60 46.93 .00
Il M 6.47 92.30 120.00 25.05
Mdn 535 120.00 11.80
SD 511 55.40 .00 30.84
1] M 547 9.30 120.00 34.12
Mdn  4.70 4.75 7.05
SD 313 11.01 .00 57.37
V] M 10.97 15.57 49.20 72.10
Mdn 650 1340 36.75 72.85
SD 10.06 9.79 53.77 4151
Tabla 3
ANOVA de Medidas Repetidas Por Experimento
Experimento Fuente df SM MC F p
I Sujetos 3 14 04
Ejecucion Base RF10 3465 155 2425 .000
Ejecucion Base RF10 x Sujetos 9 57 .06
I Sujetos 3 .96 32
Ejecucion Base RF10 3465 155 1290 .001
Ejecucion Base RF10 x Sujetos 9108 .12
M Sujetos 3 112 37
Ejecucion Base RF10 3499 166 1010 .003
Ejecucion Base RF10 x Sujetos 9148 .16
1% Sujetos 3 135 45
Ejecucion Base RF10 3162 54 4.88 027
Ejecucion Base RF10 x Sujetos 9100 .11
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Resultados vamente; se fijé un nivel de= 0,05. Para el experimento 15
I, se encontraron diferencias entre los tratamierftes (>
Enla Tabla 2 se despliegan los valores de media, medi24.11;p =.009) luego de ajustar los gl pues no se cumplicd
na y desviacion para todas las medidas y para todos leksupuesto de esfericidad€ 0.012), este mismo ajuste

experimentos; se usa el criterio de 120 segundos corse llevé a cabo para el experimentoVH0.025) resul-
tiempo para completar la primera serie de RF10 de la sesitando diferencias significativas entre los grupe<L0.08;
y, en consecuencia, en aquellos sujetos y sesiones dome®,021). Para el experimento Il, el valor para la prueba de

no se completa la RF10 dentro del tiempo estipulado, o esfericidad es altoN=0,637) y las diferencias entre los
absoluto no hay respuestas, se sustituye por el valor critetiatamientos resultaron estadisticamente significativas.

SOTINDITY

de 120 segundos (Colpaert, 1986). Con respecto al tltimo experimento control, los resulta-
dos del contraste, luego de la correccién por Greenhouse-
Contraste de Hipotesis Geisser no resultaron significativos estadisticaménte (

Para el contraste de hipétesis se usaron los datos det|80;p=0,09).
variable dependiente (Tabla 2), transformados en logaritmo En cuanto a la comparacion entre los distintos
de base 10. Los resultados del andlisis de varianza paratamientos (Tabla 4), para el experimento | se
todos los experimentos y los contrastes a posteriori scontraron diferencias significativas entre la Ejecucion
presentan en las Tablas 3 (sin ajustar los gl) y 4, respediiase y las pruebas 1y 2, no asi con respecto a Extincion;

Tabla 4
Comparaciones Pareadas entre Tratamientos y por Experimentos*
Ejecucion Base RF10 Diferencia de Medias SE p
Experimento | Pruebal -1.29 081 .003
Extincion -85 275 276
Prueba 2 -1.34 119 .009
Experimento Il Pruebal -1.10 247 119
Extincion -1.38 188 031
Prueba2  -48 186 394
Experimento I Pruebal  -7.85E-02 217 1.00
Extincion -1.39 120 .008
Prueba2 -31 272 910

Nota: * Procedimiento Sidak para el ajuste de las comparaciones

Tablab
Tiempo para Completar la Primera RF10, en Segundos, para Cada Sujeto
Ejecucion Base Prueba 1l Extincion Prueba 2
Experimento | Sujeto 1 7.10 120.00 120.00 120.00
Sujeto 2 2.60 78.80 52.90 120.00
Sujeto 3 5.20 120.00 32.10 120.00
Sujeto 4 9.30 120.00 11.90 120.00
Experimento Il Sujeto 1 2.60 9.20 120.00 9.30
Sujeto 2 2.20 120.00 120.00 5.60
Sujeto 3 13.00 120.00 120.00 14.30
Sujeto 4 8.10 120.00 120.00 71.00
Experimento lll  Sujeto 1 4.20 4.60 120.00 3.30
Sujeto 2 2.60 2.00 120.00 240
Sujeto 3 9.90 4.90 120.00 120.00
Sujeto 4 5.20 25.70 120.00 10.80
Experimento V. Sujeto 1 490 9.90 11.80 22.70
Sujeto 2 5.00 6.70 3.30 120.00
Sujeto 3 8.10 16.90 61.70 58.10
Sujeto 4 25.90 28.80 120.00 87.60
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estos resultados indican que los sujetos, cuando son programa de RF10, mostraron que el contexto no
expuestos a condiciones totalmente diferentes (contexéaquirié control sobre la respuesta. En efecto, cuando se
y droga) a las del entrenamiento muestran un fallo en Bomete a los sujetos a pruebas donde sélo estan presen-
ejecucion, pero cuando se prueba el valor del contexttes las claves del contexto, pero no la droga, la respuesta
luego de la extincion del control de la droga, el contextao ocurre de manera eficiente. Los antecedentes en
no funciona como clave para la ejecucion de la respuestalacion a la posibilidad de que el contexto adquiera
No se encontraron diferencias estadisticamente signiftontrol sobre la respuesta sefialan que no todos los esti-
cativas entre Ejecucién Base y Extincién, aun cuando lasulos usados como contexto son igualmente asociables,
resultados de las medias, para tres sujetos, sefialan galecomo ocurrié en el trabajo de Connelly y Connelly
hubo una disminucién importante de la ejecucién ef1978) donde la manipulacion de claves visuales y textu-
extincion (ver Tabla 5). ra del paredes y piso de la cAmara experimental no

Las comparaciones pareadas para el experimentoduedaron asociadas a la respuesta; en vista de tales re-
indican que no hay diferencias significativas entresultados, los autores advierten sobre la necesidad de
Ejecucion Base y Prueba 1, sin embargo, el andlisis indéxplorar el grado de asociabilidad de distintos estimulos
vidual de la ejecucién de los sujetos muestra que 3 de lasntextuales y su interaccion con el efecto de las drogas.
cuatro ratas no completan la primera RF10 mientras que Por otro lado y atendiendo a la evidencia que sefiala
sélo 1 termina las 10 respuestas en un tiempo muy cortpie el contexto tiene un papel critico en la recuperacion
(9.20 s); por tanto, no es posible afirmar que, en estde una respuesta después de un procedimiento de
condicién, el contexto logra control sobre la respuestaxtincion, los sujetos se sometieron a la extincion del
Por otro lado, y en virtud de los resultados de la pruebefecto fisiolégico inducido por diazepam pero no a las
2 y extincion, se asume que la droga controla la respuestiaves del contexto para luego realizar una prueba en
de opresion de palanca. Para el experimento lll, se halfiFesencia de los estimulos contextuales originales. Con-
una diferencia estadisticamente significativa entrérario a la hipétesis alternativa planteada, en este caso
Ejecucion Base y Extincion, esto es, la extincion es maxtampoco ocurrié recuperacion de la respuesta en presen-
ma cuando se lleva a cabo en un contexto nuevo y siia de los estimulos del contexto (Bouton & King, 1983;
droga. La ausencia de diferencia entre los contrastes re&rcone & Ator, 2000)
tantes indica que la droga mantiene control sobre la Elarreglo de las condiciones experimentales vigentes
conducta. en este estudio son similares a aquéllas donde ocurre el

fendmeno de ensombrecimiento (Domjan, 1999). El efecto
Discusion y Conclusiones del diazepamy los estimulos del contexto se presentaron
conjuntamente y quizas, en virtud de la mayor saliencia

La evidencia recopilada en la presente investigacidéde la droga, ésta ensombrece el potencial control que
apoya la afirmacién de que una tarea o conducta apremaedrian ejercer las variables del contexto manipuladas.
dida bajo una condicion fisioldgica inducida por drogad.os efectos de las drogas pueden ser cualitativamente
sélo seré eficientemente ejecutada, en pruebas posteribstintos de los efectos que ejercen los estimulos
res, cuando esté presente la misma condicion fisiolégicaxteroceptivos dado que estos compuestos afectan el
En otras palabras, los resultados se convierten en eWimncionamiento del sistema nervioso central y, como cla-
dencia adicional del impacto de la condicion promovidae interna, tienen un efecto mas contundente sobre el
por las drogas en la ocurrencia del AED (Khavandgar etprendizaje, vale decir, sobre el control de una respuesta
al., 2003). (McKim, 1991).

El control adquirido por las drogas, consideradas Se ha usado en esta investigacion la analogia funcio-
como estimulos discriminativos, se evalué en adicion aal entre estimulos exteroceptivos e interoceptivos como
otras variables del contexto con el fin de contrastar lan recurso conceptual que permite la elaboracion de
hipétesis central de esta investigacion: reconocido gdredicciones y su contraste. El aprendizaje Estado-
papel del contexto, en condicionamiento clasico yependiente parece representar un ejemplo de aprendizaje
operante y méas especificamente en discriminacion catiscriminativo en tanto que el estado fisiol6gico inducido
drogas, se hipotetizd que los estimulos contextualeppr las drogas tiene control sobre la emisién de una
presentados concurrentemente con el efecto de diazepamspuesta particular, es decir, se pueden detectar diferen-
también controlarian la respuesta de opresion de palancias en la conducta de un organismo con respecto a él y

Sin embargo, las pruebas realizadas luego de lgara que este control ocurra parece ser condicion
adquisicion de la respuesta de opresion de palanca, bajecesaria sélo que la droga esté presente cuando la
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